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Under 1100-talet var munken Joachim av Floris verksam
med att forklara vikten av "korrespondensteorin”. Han vil-
le bidra med Jesus férkunnelse om en méjlig uppstdndelse
fér var och en, och dérmed fér en hoppfull framtid i tidens
morker. Han varnade édven tidens rendssansfurstar, de
som materiellt och andligen dgde hela den kristna kyrkan,
om felaktigheterna med dessa &garférhdllanden. Joachim
fick det hett om éronen — framférallt, och plétsligt, under
1950-talet.

oachim av Floris blev under 1950-talets kalla krig, pa ett mycket
maérkligt satt beskylld for att vara ondskans profet pa Jorden. Om
detta skrevs det i tidningen Time Magazine, pa femtiotalet.
Denne munk och abbot, hade ndmligen under sin samtid varnat
de kyrkliga rendssansfurstarna for att de missfoérstatt korrespondensteo-
rin och att de inte alls levde efter Jesus sanna ord. Av den anledningen
beskylldes han, dttahundra ar efterat, for att med gnostisk propaganda
sokt vilseleda varldsordningen fran den enda ratta hierarkiska ordningen,
sa som Gud bestdmt. Och detta hdnde under kalla krigets dagar i USA.
Det luktar inkvisition, och sa var det!



Tidningen Time Magazine publicerade artiklar gjorda pa uppdrag av
extremt konservativa maktinstanser, som med en marklig kritik mot den-
na munk, tog sig ytterst bisarra former av de stérre formaten. Det kom
en pldtslig och val organiserad propagandakampanj, som slog ned som
en bomb i det amerikanska samhallet.

I kalla krigets kontroverser odlades en fanatism med extrema 6verdrif-
ter, minst sagt.

Time Magazine varnade fér gnostiska idéer redan pa férsta sidan, och
med en ovanligt éverdriven ledare i samband med att en nyutgiven bok
anmaldes - New Science of Politics.

Redan pa ledarsidan skylldes hela varldens ondska, vilket kunde hér-
ledas fran Joachim av Floris. P& grund av munkens skrifter kunde alla
svara olyckor i var tid, och tidigare, inklusive den cromwellska revolutio-
nen, harledas fran honom. Aven den politiska liberalismens, vélfardssta-
tens, fascismens och kommunismens uppkomst var hans fel. Den ryska
revolutionen och kommunismens triumf i Kina och mycket annat, allt
detta orsakades av en visionar munks férdarvliga inflytande. Ja, detta har
verkligen publicerats i tidningen Time Magazine.

Det intellektuella Amerika forvanades yrvaket, och ingen kunde riktigt
forsta vad det hela handlade om. Folk slog i uppslagsbécker och histo-
riebdcker for att kunna reda ut denna gigantiska mobilisering fran det
mycket konservativa och obildade etablissemanget.

Joachim av Floris, Gioacchino di Fiore, (ca 1135-1202), var en helig
munk och gnostiker fran sbdra Italien, och med gnostiker menades att
han var en kunskapande och lard abbot och teolog.

Joachim utarbetade exegetiken om ett apokalyptiskt system for peri-
odindelning av historien utifran Gamla och Nya testamentet:

Gamla Testamentet ar Faderns tid, Nya Testamentet fram till 1200-ta-
let ar Sonens tid, och darefter intrader Andens epok, som inleds nar anti-
krist besegras av en kyrkans man (senare identifierad med Franciscus),
varefter bergspredikans anda skall rada, med fred pa Jorden.

Joachims teorier om historiens epoker paverkade Hegel och Schel-
ling, men dven andra ténkare av olika slag, bland andra féregangare
for de nya fria kyrkorna som kom till under mitten av 1800-talet. Sprid-
ningen bdrjade bland kristna socialreformister under medeltiden, framst
av anabaptisterna i Minster, Tyskland, pa 1500-talet, vilka gav ekon in i
framtiden.

Efterléparna till dessa socialreformister blev grundare av frikyrkorérel-
sen, fackliga organisationer och bildningsférbund. Var tids socialliberaler
och liberalsocialister kan i stora drag ha sin harldning fran dessa tidiga
och betydelsefulla rérelser.



Omfattningen av Joachims betydelse paverkade framférallt hoppet
for en ljusare framtid, det var det stora, och detta helt i enlighet med vad
Jesus predikade. I detta hopp utvecklades moderna demokratitankar om
fria rattigheter, yttrandefrihet, tolerans och jamlikhet, men aven friheten
till troendets suveranitet i form av organisationsratten.

Det &r fran Joachim idén om “det tusenariga riket” kommer (kiliasm).
Férvantningen skulle uppfyllas med en tusenarsperiod, som sedan av-
slutar historien, for att darefter |ata de rattfardiga uppsta i en ny varld.
Joachim utvecklade dessa teser fran Johannes uppenbarelse och judisk
apokalyptik.

Férvantningarna har varit stor bland troende manniskor kring tanken
om ett Gudsrike och en uppstandelse, for ett livsdugligare samhélle. Och
denna tro ledde &nd3 fram till féréndringar och en utveckling av den reellt
existerande varlden, faktiskt. Det handlade om fron som vaxte och up-
penbarades i faktiska handlingar, genom inspiration av Jesussymboliken
och som alltsd omsattes praktisk samhéllsomvandling.

Graalmyterna skapades under Joachims tidevary, vilka blev propa-
ganda for makthavarnas varderingar om slakternas, blodets och arvets
bestdmmelse éver en hierarkisk varldsordning.

Enligt varldsordningens myter goérs Jesus till Herre bland Herrar, och
rendssansfurstar gor sig till arvtagare av Guds nad och jamlikar till Jesus.
Men man lat daremot inte folket bli jamlikar till Jesus, de blev arvtagare
till traldom och férnedring.

Tidigare arkebiskopen K G Hammar genomskadade de falska myterna
och dyrkan av Jesus, vilka han pa sitt satt uttrycker som ”Jesuskladd” i
boken Jag har inte sanningen, jag séker den. Det a@r en bra beskrivning
dver maktens utnyttjande av Jesus, och som borde bli var tids uppgift att
soka stélla till rétta - sa gott vi kan.

Joachims profetiska ambitioner, férutsade att efter den forsta tidsal-
dern, och darefter Sonens tidsalder (var tid och Jesusordens spridning),
skulle den tredje tidsaldern eller Livsandens tidsalder intrada - Ljusriket.

Under Livsandens tidsalder skulle varlden vara likt ett valdigt kloster
(vilket inte I3ter s lustigt, men menas som ett fullkomligare och réttvisa-
re samhalle), dar den onddiga kyrkliga hierarkin och furstemakten skulle
utplana sig sjalv. S&dana ord gjorde inte paven glad.

Fastan en pavlig bulla 1220 bekréftade att Joachim var réattrogen, an-
vande de franciscanska efterfoljarna Joachims idéer som en grundval
for en attack, med stor uppslutning, mot pavedémet, med féljd att hans
skrifter senare férdémdes. Skrifterna var rena elden!

Joachims vision om en renad vérld under Livsandens tidsalder, &r enligt
flera &siktsriktningar en beskrivning av: att alla férsdk att skapa ett teo-
kratiskt himmelrike pa jorden tillhér den &rkekonservativa kyrklighetens
vag, den babyloniska skdkan. Deras enda madjliga vag till himmelriket var



for dem, det sjalvskapade paradiset, vilket de oftast sjadlva var medvetna
om. Maktens eliter var sallan sjalva troende.

Den liberala reaktionen kom i USA, pa femtiotalet, mot den konserva-
tiva mobiliseringen. Den kom fran liberalt och intellektuellt hall, men vi-
sade sig ocksa vara blandad och besynnerlig. De hade heller inte férstatt
vad Joachim hade menat, och var heller inte intresserade av nagon for-
staelse. Har skulle géras propaganda! De tog istéllet tillfallet i akt for att
kunna sld mot tvd mal samtidigt: b&de mot den politiska konservatismen
och mot religiositeten dverhuvudtaget.

Liberalerna beskyllde sjalva Joachim av Floris for att vara orsaken till
de teokratiska férhoppningarna, om ett himmelrike pa jorden, vilket han
allts3 inte stod for, enligt honom sjalv. Han trodde inte alls pa en teokra-
tisk varldsordning. Han var helt pa det klara med betydelsen av “ljuset i
vart inre och utanfor oss sjélva”, det vill sdga det som leder till en per-
sonlig uppstandelse, och som Jesus berattat om, enligt Tomasevangeliet.
Denna evangelietext anvandes flitigt, men hemligt, anda fram till tiden av
Joachim av Floris.

Vissa av de liberala kritikerna menade att det var Joachim av Floris
sjalv som orsakat de konservativas asikter, som géllt férsvarandet av den
bestaende och hierarkiska ordningen i vérlden. De intellektuella kunde
helt enkelt inte acceptera de troendes verklighetsflykt undan varldens
fortretligheter pd detta religiésa satt, under 1950-talets USA.

Det var de liberala sjalva som stod fér de valmenande upplysningside-
alen mot konservativa och efterblivna religioner. Har blev det en urskill-
ningslés hopblandning av religioner som ett enda motstandsobjekt.

Beskyllningarna blev groteska, han beskylldes for att vara den andliga
fadern till sddana olyckor som kalvinism, franska revolutionen, Roosevelts
New Deal. Och aven for valfardsstaten, som farliga ideal for alla mannis-
kor.

Valfard var for konservativa och reaktionara manniskor, antingen socia-
listisk jamlikhet; och fran fundamentalt hall ansags det vara sekularism,
vilket vilseledde folket till forman av ett materialistiskt tdnkande.

Enligt andra var det battre att folk var fattiga — aven om de som ut-
talade sadana domar inte sjélva skulle omfattas av egendomsléshet och
fattigdom. De menade verkligen pa fullt allvar, att det var bra for under-
klassens méanniskor att vara fattiga och lydiga. Sadana vérderingar finns
dven i dag med viss modifierad utbredning. Det géller ofta angdende bil-
lig arbetskraft och synen pa lénsamma och olénsamma méanniskor.

Men inte nog med det, Joachim av Floris beskylldes vara inspiratéren
till Hitlers Tredje Rike, likaval som den marxistiska idén om samhallsut-
vecklingens tre skeden, fran primitiv kommunism till klasskiktade sam-
hallen till det klasslésa samhallet.

Det var detta om tre skeden eller tidsaldrar, som var stotesten och som



utnyttjades. Det fanns naturligtvis ingenting seridst i dessa strider, det
hoérde ihop med tidsandan i kalla krigets illusionism och propaganda.

Vad kan vi utldsa av dessa groteska anklagelser, som paminner om to-
talitéra anklagelser mot olikténkande?

Manniskor i denna varldsordning har alltid riskerat att hamna i ofull-
komlighetens grepp, och som leder till hat och stravandet efter hegemoni
Over sanningen och i férlangningen till egoism och sjalvtillracklighet.

Den enda mojliga atgard var att hanga upp frustrationen pa nagot -
sak samma vad det var. Sakligheten var tunn och saknade ett arligt upp-
sat. Uppsatet var den raa och ociviliserade ondskan, grundad pa egoism!

Men det viktigaste kring denna berattelse &r emellertid fragan: vilka
ar det som skall bestamma vad vi andra skall vara éverens om, i synen
pa sanningen? Det tycks vara kampen 6ver férklaringsratten, som ocksa
legaliserar makten éver ménniskan, och som haft s stor skada i den har
varlden.

Joachim av Floris tycktes i grunden haft manikeiska varderingar, eller
liknande dem. Sadana véarderingar fanns fortfarande under medeltiden,
men d3 mera urvattnat, s3 som tidens katarer, vilka fanns som rester i
sddra Frankrike.

Det var i klostren som sadana skrifter kunde gémmas undan, men som
med tiden decimerades och till slut helt férsvann.

Skrifternas varderingar letade sig trots allt fram och givit uttryck for
hégre demokratiideal, dar karlekens ordning férst och framst skulle rada,
det var inte alls furstemakten eller plutokratin som skulle r&da. Kanske
var det denna eld som fick de reaktiondara och arkekonservativa att explo-
dera da deras forklaringsratt hotades. Men det var de sjdlva som dragit
fram Joachim av Floris ur gémmorna. Vilket visades vara till nytta, och
som aterupptécktes och ater fick tillhdra verkligheten.

Joachim av Floris fick bli syndabocken, han gick till historien som den
som ensam hade ratt mot alla de andra. Ingen stallde sig upp for att for-
svara hans manga ganger tidldsa ideal, i USA, pa 1950-talet.

Anhangarna av korrespondensteorin kom med tiden att utgora flera
av vastvarldens framsta tankare, inom breda kunskapsomraden, ex-
empelvis Paracelsus, Leibniz, Swedenborg, von Goethe, Strindberg och
manga, manga fler. Samma teori finns dven hos de dvriga vérldsreligio-
nerna, men dven bland manga naturvetare.

Vissa trossamfund av i dag, med sa kallad framgangsteologi, utgér
daremot en snedvridning av korrespondensteorin och i trots mot Jesus
karleksbudskap. De har d&ven missforstatt Jesus uppmaning med att fédas
i anden. De har istéllet, pa samma s&tt som under renédssansen, korat sig
sjalva och lever i sina egna sjélvskapade paradis, i likhet med ménga av
antikens israeliter, vilket alla de tjugofyra profeterna varnade om.



Begreppet lag, och om en forestallning liknande korrespondensteorin
har forekommit hos de flesta kulturer och religioner, inplanterade i man-
niskan av en universell ordningsprincip, vilket omfattar den kosmiska,
samhalliga, sedliga, moraliska, etiska och andliga ordningen med ett all-
sidigt beroendeférhallande till varandra.

Enligt varldsreligionernas traditioner ligger den urgamla forestallningen
om en motsvarighet mellan makro- och mikrokosmos.

En allman uppfattning bland flera religioner ar att den ordning som
rader i "himlen” &r ett atersken eller spegling éver det som rader pa jor-
den genom tidsskiftning, "sasom i himlen, sa dven pa jorden” - eller en
samtidighet av var egen framtid. Men dnd&, ndgonting vi kan paverka.

I denna tankemedvetna korrespondensteori utgdér manniskan en parti-
kelvarld, eller ett mikromakrokosmos, av ljuspartiklar som vaxelverkar
med exempelvis "himlarna”, eller med modern saklighet: dimensioner och
méngvérldar, genom atomernas partikelspinn. (Jmf ERP-teorin, Einstein-
Rosen-Podolsky)

Skapelsens urprototyper kan likna en férklaring som komna ur ett pro-
grammerat fré som vaxer till ett universum. Men aven i analogier med
exempelvis Platons forklaringar om ldankande idétankar, idéformer eller
idéprototyper. Det &r egentligen inte speciellt kontroversiellt, och kan ses
i analogi med konstruktérer som genom teoretiska idéer, steg for steg,
tillverkar, exempelvis en rontgenmaskin, eller en rulltrappa. Principen kan
galla for skapelsen i stort.

Korrespondensteorin materialiserades under den italienska renas-
sansen, redan under tidig medeltid, i form av praktfulla kyrkor och kyrko-
palats, sjalvférharligande blandverk, vilka skulle korrespondera med Guds
makt i himlarna, och manniskors férberedelse infér paradiset.

H&r hade man inte alls forstatt Jesu radikala intentioner. Istéllet gav
det kyrkans makthavare alibi att sjdlva bygga och fa leva i paradiset re-
dan héar pd jorden, som kyrkofurstar lierade med varldens maktfullkom-
liga harlighet.

Kyrkofurstarna kom ensidigt av bérden fran kunga- och adelssldkterna.
Detta vittnade mera om kyrkans egentliga otrohet (den babyloniska sk&-
kan), och av ett misstroende fér méjligheten av en uppstandelse, i enlig-
het med Jesus evangelium. Och det var ju sant, de hade inte mycket att
hadmta frén Jesus, mer &n att de stal och utnyttjade Jesus ord fér egna
egoistiska intressen.

Den kvantmekaniska forklaringsgrunden kan kanske ge korrespon-
densteorin en ny realitet och giltighet. Det skulle kunna fa en realitet i
analogi med naturvetenskapens begrepp om mangvérldsteorin - en teori
som pa senare tid utvecklats med en stor trovardighet.

En vanlig andlig uppfattning, har varit att manskligt konstruktivt ska-
pande, med goda avsikter, ar en skatt man lagger hos Livsanden - den



dndamdlsenliga utvecklingen. Hit kan dven god konst, vacker musik och
konstruktivt kunskapande raknas, bara fér en méjlig och en annorlunda
framtid. I och med denna méjlighet &r den viktigaste aspekten &nda vad
vi gjort for de minsta medmaénniskorna. Vi skulle alltsd@ kunna k&nna igen
oss, och visa pa att det var mddan vart att halla ut.

Andra menar att hela den historiska utvecklingen ar en dialektisk-teo-
logisk uppbyggnad av det kommande riket. M&nniskan far pa sa séatt sjélv
delta i Livsandens skapelseverk - helt enkelt fér meningsfullhetens skull.
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