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FORORD

For snart trettio ar sedan ringde det pa min telefon. Jag var
verksam 1 Réda Korset och personen som ringde var Liszl6
Szombatfalvy. Dém om min férvaning nir han presenterade
sitt drende.

»Jag vill hjilpa till att finansiera en film som ska skapa
opinion mot kidrnvapnen och for en ny virldsordning«, var
Liészlés budskap. »Det ska vara en spelfilm av hog kvalitet att
visas pa biografer 6ver hela virldenc, fortsatte han. »Det gor
inget om den kostar. Andamalet ér viktigare éin nigot annat.«

Samtalet dgde rum under den tid da Brezjnev satt vid mak-
ten 1 Kreml och Reagan i Vita Huset. For den som ér ung 1
dag kan det vara svart att relatera till. Men kidrnvapenhotet di
vilade som en tung skugga 6ver virlden, ungefir som klimat-
hotet framstar f6r manga minniskor 1 dag.

Liészl6 trodde att jag som Roda Korset-chef kunde trolla
med knina och fa en regissor, typ Ingmar Bergman, att ta sig
an uppgiften. Jag gjorde f6rsok, men utan att lyckas. Fragan
rann ut i sanden och si sminingom kom métet mellan Gor-
batjov och Reagan i Genéve och kirnvapenhotet bedarrade,
dtminstone for stunden.

Minga ar senare tog Ldszl6 iterigen kontakt. Aven denna
gang med viktiga fragor for virlden som sitt drende. Vi be-
stimde triff och samtalade under timmar om befolkningsfra-
gan, fattigdomen, milj6férstéringen och klimathotet. Méte-
na har sedan avl6st varandra. V1 har lirt kiinna varandra vil
och férenats 1 var 6vertygelse att utvecklingen 1 virlden maste
byta spar. Den typ av tillvixttinkande som dominerar politi-
ken 6ver hela virlden kommer steg for steg att forstora
ekosystemen och leda till ett alltmera instabilt klimat. Resul-
tatet kan inte bli annat dn att det ekonomiska systemet kol-
lapsar.
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Den bok som Laszlé nu ger ut handlar om minniskans
odestragor. Han skriver med stort allvar och engagemang.
Med tanke pi hans bakgrund hoppas jag att den nir ménga
ldsare bade 1 niringslivet och 1 politiken. Det dr ovanligt att
personer, som arbetat i den finansiella sektorn, engagerar sig
med sadan kraft i problem pd samhillets skuggsida.

Liszl6s bok innehaller ménga tinkvirda resonemang och
torslag. Hans tankar om virldens rittsordning — eller brist pa
rittsordning — dr mitt i prick. Det ér sjilvklart att hela syste-
met f6r hur virlden styrs méste anpassas efter dagens verk-
lighet och inte, som nu ir fallet, utga frin virlden som den sig
ut efter andra virldskriget.

Men den viktigaste fragan i boken ror inte ovintat klima-
tet. Laszl6 pekar med ritta pa bristen pa riskvirdering i debat-
ten. Han jaimfér med andra omridden — som trafikflyget — och
konstaterar att ndr det giller klimatet, undviker vi sorgfilligt
att diskutera risker, som dr manga potenser storre dn dem vi
ryggar for pd andra omraden. Det dr naturligtvis ytterst ett
svek mot dagens medborgare, men 4n mer mot kommande
generationer.

Liszl6s poing dr att om minniskor férstod riskerna sa
skulle viljan att vidta atgirder vara manga ganger storre — och
ddrmed trycket pa de politiska beslutsfattarna. Boken dr dir-
med en stark plidering bade for storre allvar och drlighet i kli-
matdebatten.

Det dr min férhoppning att Laszlés bok ska na en bred
lisekrets och hjilpa till att skidrpa fokus i den livsviktiga dis-
kussionen om allas vir gemensamma framtid. De frigor
Laszl6 tar upp borde vara det vi diskuterar allra mest. Anda
dr det sa svért att fi utrymme i debatten. Liszlés forsok dr virt
all respekt. Han ér en god exponent f6r Harald Ofstads devis:
»Man ska ta allvarligt pa det allvarliga.«

Anders Wigkman

F.D. LEDAMOT AV EUROPAPARLAMENTET,
F.D. BITRADANDE GENERALSEKRETERARE 1 FN
OCH POLICYDIRECTOR I FN:S UTVECKLINGSPROGRAM (UNDP)



FORFATTARENS FORORD

Sensommaren 2007 drabbades virldsekonomin av en finans-
kris som snabbt fick mycket omfattande och allvarliga konse-
kvenser. Aret dirpa havererade flera stora, vilkinda affirs-
banker virlden runt. For att forhindra en kollaps av det
internationella betalningssystemet tvingades regeringar dven
1 de mest kapitalistiska linderna att nationalisera banker eller
ge dem skattefinansierade 6verlevnadslan av tidigare okidnd
storleksordning. Parallellt med detta borjade virldens central-
bankschefer att chocksinka styrrintorna i ovanligt samord-
nade aktioner, vilket ledde till att dessa rintor 1 bérjan pa 2009
pa manga hall 1ag strax 6ver noll, ett rekord 1 sig. Finanskrisen
paverkade ganska omgaende den reala ekonomin med f6ljd
att det ena linderomradet efter det andra hamnade i recession
med kraftigt stigande arbetsloshet som f6ljd. Ménga hivdade
att virldsekonomin stod infér sin virsta utmaning sedan
virldsdepressionen pé 1930-talet. Andra sig denna ekono-
miska kris som slutet pid epoken med aktiedgarvirde och
finansiell ingenjérskonst som hogsta mode. De mest pessi-
mistiska tyckte sig ana borjan till slutet f6r konsumtionssam-
hillet.

Denna ekonomiska kris ir fortfarande en bister realitet f6r
virldssamfundet nir dessa rader skrivs. Anda ter den sig syn-
nerligen beskedlig till sin omfattning jimfért med négra av de
andra problem som virlden stér infér, och den framstar dess-
utom som lingt enklare att 16sa.

Sedan jag limnade aktiemarknaden for atskilliga ar sedan
har jag dgnat en hel del tankemdda at frigestillningar bortom
nationalekonomernas och foretagsanalytikernas virld. De
senaste dren har jag framf6r allt varit inriktad pa att identifiera
och analysera minsklighetens storsta, aktuella problem.

Ju djupare insikter jag har fatt 1 imnet, desto mer bekym-



rad har jag blivit. Virldssamfundet stir infér mycket stora
utmaningar, stérre 4n nagonsin tidigare. Riskerna 1 situatio-
nen ir underskattade pd grund av dilig eller obefintlig risk-
analys. De viktigaste faktorerna bakom riskerna syns varken
pa den politiska dagordningen eller i samhillsdebatten, och
dessutom saknas en politisk, global organisation med insikt,
makt och befogenhet att ta itu med problemen. Nir det
giller klimatférindringen befinner sig minskligheten redan
i riskzonen.

Dirfér har jag satt mina tankar pa print®. For att si ménga
som mojligt ska ha tid att ta del av innehallet har textming-
den medvetet begrinsats. De som dnda inte anser sig ha tid
att lisa boken, men ir intresserade av dmnet, kan bilda sig en
viss uppfattning om innehéllet genom att med eftertanke
studera ett enda uppslag, nimligen sidorna 7475, dir virlds-
samhillet storsta problem och risker samt deras orsaker och
inbérdes paverkan illustreras 1 diagramform.

Jag dr ingen vetenskapsman och har siledes ingen djup
kunskap om respektive delomride. Diremot hoppas jag att
mitt riskorienterade synsitt och mitt sitt att strukturera all-
min kunskap ska 6ka insikten om att det omgaende krivs
radikala, mycket lingtgiende atgirder for att riskerna for
verkligt stora katastrofer inte ska fortsitta att 6ka pa ett helt
oférsvarligt sitt.

Stockholm 1 juni 2010
Lidszlo Szombatfalvy

*) Hir vill jag framf6ra ett stort tack till vinnen Bjérn Franzon som
inte bara granskat spréiket i denna bok utan ocksa hjilpt till med
dess struktur och som lagt ned ménga timmar p4 att gora innehal-
let mera littlist.



1. Exempellos men
riskfylld utveckling

Antingen madste vi folja virt samvete,
eller ocksa forfoljer det oss.

GEORG WULF

Under de senaste 250 dren, sig sedan ar 1750, har minsklig-
hetens historia varit exempellost hindelserik. Vi minniskor
har till exempel blivit 8,5 ganger fler, fran o,8 till 6,8 miljarder,
sedan industrialiseringen pabérjades. Okningstakten ir for
nirvarande 1,2 procent per ar, vilket kan lata beskedligt, men
skulle innebira att det finns 12—13 miljarder minniskor om 50
ar!

Vetenskap och teknik har utvecklats i rekordfart under
denna — i minsklighetens historia — superkorta period. In-
dustrialismen har i grunden férindrat samhillet och nirings-
livet. Man kan tala om en revolution inom savil hilsovird
som kommunikation och informationséverféring. Dessvirre
ocksa nir det giller vapenteknik. I dag kan man utslicka min-
niskoliv i allt stérre skala med aldrig tidigare skidade meto-
der.

Under denna extremt hindelserika period 1 minsklighe-
tens historia har lindernas ekonomier utvecklats oerhort
ojimnt. Den genomsnittliga bruttonationalprodukten per
person 1 de industrilinder dir mansklighetens mest vilmaen-
de sjittedel bor dr 8o ginger storre (!) dn motsvarande siffra
tor de fattigaste utvecklingslinderna med sammanlagt unge-
fir lika manga invéanare.

Teknikens utveckling har ocksa lett till ett visentligt f6r-
dndrat, mycket mera resurskrivande och avfallsproduceran-
de levnadssitt, framfor allt 1 de rikare linderna. Nagot som
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I manga fattiga linder har de senaste decenniernas utveckling lett till att stora delar av
befolkningen fitt en bittre standard, utbildning, hilsa och tillgang till modern teknik.
Foto: Thomas Wester/Scanpix




tillsammans med befolkningsékningen lett till dels éverut-
nyttjande av ménga naturresurser, dels nedsmutsning och f6r-
storelse av miljon. Naturen har blivit periodens férlorare.

Minniskornas liv och levnadsvillkor 1 virldens 1 dag mer
in 190 suverina stater har blivit alltmera sammanflitade med
varandra. Nationella beslut och beteenden péverkar numera
allt oftare andra nationers invéinare eller rent av hela minsk-
ligheten. Det globala samhallet har alltsd successivt borjat lik-
na ett virldssamhille — fast dnnu si linge ett underutvecklat
samhille som saknar de regler och institutioner som ger det
nationella samhillet dess kvaliteter, till exempel rittssikerhet,
social trygghet, allmin grundutbildning och miljoskydd.

En viktig konsekvens av denna utveckling dr att intresse-
motsittningar blivit vanligare och djupare dven mellan linder
som geografiskt ligger vildigt lingt ifrdn varandra. En annan
konsekvens ir att betydelsen av att vira politiker fattar ritt
beslut 6kat markant, eftersom manga fler linder och manga
fler minniskor berdrs av besluten dn tidigare.

Minsklighetens senaste 250 4r mé ha varit exempellost
framgéngsrika i manga hinseenden, men de har ocksa ska-
pat flera allvarliga och svarlosta problem. De tre storsta, enligt
min mening, ir foljande:

Miljoférstoringen dr det potentiellt storsta hotet, eftersom
den i virsta fall kan gora jorden mer eller mindre obeboelig
tor minniskor.

Det organiserade, politiska vildet drabbar miljontals mén-
niskor varje ar. Det utgér ocksé ett hot som kan leda till mega-
katastrof tidigare dn de virsta miljokatastroferna. Allt fler
stater forfogar 6ver kirnvapen som snabbt kan forinta miljon-
stider och mindre nationer. Hur manga minniskor som kan
dodas av morgondagens biologiska och kemiska vapen vet
ingen i dag.

Fattigdomen ir inget direkt hot mot minskligheten, men
det dr en foreteelse som f6r nirvarande dodar manga fler
minniskor och véllar mycket mer lidande 4n 6vriga mega-
problem tillsammans. Att i dag mer 4n var tredje minniska
lever 1 oacceptabel fattigdom dr inte bara en moralisk bank-
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rutt for de rika linderna, utan innebir ocksi en destabilise-
rande faktor 1 virldssamhillet, liksom en riskfaktor nir det
giller nya sjukdomar.

Dessa tre megaproblem med tillhérande risker har flera
saker gemensamt. Sa till exempel paverkar de varandra 6mse-
sidigt och negativt, med foljd att de svérligen kan bekidmpas
var for sig. En annan gemensam ndmnare idr att de inte kan
16sas pa nationell niva utan maste tacklas genom samarbete
mellan manga eller rent av samtliga linder. Vidare har inget
av dessa problem en tillfredsstillande 16sning 1 sikte. Slutligen,
de kan skada sivil nuvarande som kommande minskliga
generationers grundliggande livsbetingelser.

Jag har inte ritt till livets 6verflod
forrin alla bar fatt livets nodtorft.

RALPH S. CUSHMAN
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Jordens 6kenomraden breder ut sig som en {6ljd av klimatférindringen.
Hir 6ken i Namibia. Foto: Claes Grundsten/Scanpix




2. Fyra megaproblem

Om du tror att du inte behover gora nagonting
dt jordens problem, da dir du ett av dem.
OKAND

Knappast nagon lir i dag forneka att de ovan identifierade
problemen dr allvarliga och svérlosta. Diremot gar asikterna
isir om hur allvarliga dessa problem och de dirmed samman-
hingande riskerna dr. Vi ska 1 detta kapitel diskutera den
saken lite ndrmare.

Miljoforstéring kan ur vir synvinkel definieras som
minskliga aktiviteter som péaverkar jordens ekologiska system
pa sddant sitt att minskliga intressen i1 det langa loppet mera
skadas dn gynnas.

Det globala ekosystemet — det vill séiga naturen i dagligt tal
— bestér av ett otal samverkande fysiska, kemiska och biologis-
ka mindre system av mycket varierande storlek och komplex-
itet. Systemets alla delar hiinger ihop och fungerar som en oer-
hort komplicerad »maskin« som drivs av solens stralning, och
ett visst bidrag fran jordvirmen. Minniskan utgor kan-ske den
mest invecklade delkomponenten i detta maskineri.

Minniskan — numera ett hot mot ekosystemet

Ekosystemet kinnetecknas av stor stabilitet trots att manga
av delsystemen hela tiden férindras och utvecklas. Naturen
kan anpassa sig till lingsamt dndrade forhallanden, men kan
skadas allvarligt av snabba forindringar. Fére industrialise-
ringens tid hirrérde snabba férindringar i ekosystemet all-
tid fran krafter som verkade utanfor biosfiren, till exempel
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vulkanutbrott frin jordens inre eller nedslag av himlakroppar
fran rymden. Den senaste tidens rekordsnabba férindringar
orsakas dock av andra, inre krafter, nimligen paverkan av oss
minniskor. V1 har blivit si méinga och sé tekniskt avancera-
de att det 1 dag 4r minniskan som utgér det stérsta hotet mot
ekosystemet.

Den minskliga féormagan att utnyttja, paverka, stéra och
torstora naturen har olyckligtvis 6kat mycket snabbare 4n var
kunskap om hur de ekologiska systemen fungerar. Exempel-
vis har vi inte ens kunnat tillrickligt utforska hur vi sjilva fun-
gerar. Tink bara pid de manga olosta problemen inom likar-
vetenskapen. Vi fir inte heller glomma att det finns en stor
skillnad mellan att skaffa kunskap om minniskan och skaffa
kunskap om unika system som exempelvis klimatsystemet.

Eftersom minskligheten bestar av en stor mingd timligen
likartade exemplar kan man experimentera med individerna
1 studiesyfte — vilket man ocksd gjort i1 artusenden med
minskliga kroppar och psyken — utan att ta nagra risker for
sjilva arten. Det kan man inte géra med unika system. Vis-
serligen har de flesta ekosystem en viss sjilvlikande forma-
ga, men vid unika system kan man inte prova sig fram till var
grinsen for irreparabla skador gar utan att riskera att foljder-
na av en stérning blir katastrofala. Nir det giller miljoforsto-
ringen beter vi méinniskor oss alltsd som barn som leker med
elden utan att forstd riskerna — fast vi borde veta bittre.

Vistror grus i naturens maskineri pd manga olika sitt, trots
att vi dr helt beroende av att maskineriet fungerar vil. Man
kan tala om direkt och indirekt miljoforstoring. Den direkta
uppstir genom 6verutnyttjande av férnybara naturresurser
eller medvetna, skadliga ingrepp i naturen. Den indirekta mil-
jotorstéringen uppstir som icke avsedda — oftast oférutsed-
da — biverkningar av minsklig aktivitet.

Trots att klimatférindringen ér ett typexempel pa en sidan
biverkning behandlar vi 1 fortsittningen detta problem sepa-
rat frin 6vrig miljéforstoring. Huvudanledningen ér att kli-
matforindringen under det senaste decenniet blivit en virlds-
politisk friga av hogsta rang. I fortsittningen av denna bok
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talar vi alltsd inte lingre om tre utan om fyra megaproblem for
minskligheten.

MILJOFORSTORINGEN — ETT STORT
OCH VAXANDE PROBLEM

Miljsforstoringen (exklusive klimatforindringen) framstar
som ett stort och vixande problem. Utfiskning liksom 6ver-
uttag av grundvatten ir exempel pad minniskans dverutnytt-
jande av jordens férnybara naturresurser. Skévlingen av regn-
skogarna och utdikningen av vitmarkerna ér tva exempel pa
medvetna, skadliga ingrepp i naturen. Féljderna blir bland
annat krympande naturresurser (till exempel minskat fiskbe-
stind), brist pa rent dricksvatten med sjukdomar som fsljd,
okade koldioxidutslipp och mindre artrikedom, vilket mins-
kar ekosystemets stabilitet.

Bieffekterna av vara aktiviteter kan vara bade forutsebara
och of6rutsebara. Konsekvenserna av att vi smutsar ned eller
rent av forgiftar svil vattnen, marken som luften kan till
exempel bli férsimrad kvalitet pé vattentillgdngarna, minsk-
ning eller utrotning av vissa djur- och vixtarter, blekta eller
torstorda korallrev, hilsovadliga partiklar i den luft som vi ska
andas in, ozonhil i atmosfiren, med mera.

Sa lyder en kortkort beskrivning av dagens problem med
milj6forstéringen. Vi ska inte férdjupa oss i de enskilda pro-
blemen, men som exempel ska vi 6versiktligt beskriva ett stort
problem och ett allvarligt, framtida hot.

Brist pa sétvatten

Problemet handlar om s6tvattnet. Detta har som bekant en
avgorande betydelse f6r ménniskan, inte bara som dricksvat-
ten utan dven for livsmedelstorsorjning, hygien och hilsa.
Globalt rider ingen brist pé sétvatten, men det édr dessvirre sd
ojimnt fordelat geografiskt att det redan dr en bristvara for
omkring 2,5 miljarder minniskor. Bristen pi rent vatten
beriknas fororsaka att ca 6 ooo minniskor, huvudsakligen
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dels den lokala fattigdomen, dels be-
folkningsexplosionen i kombination

Skogsskovling
Kortsiktig darskap

Viarldens skogar dr en méktig och
central del av det globala ekosyste-
met. Fére méanniskans tid tackte
skogarna ca 60 miljoner kvadratkilo-
meter eller ungefar 40 procent av
jordens landareal. Fram till mitten av
1800-talet minskade den totala skogs-
arealen med cirka 10 miljoner km? och
de senaste 150 aren har ytterligare
cirka 10 miljoner km? férsvunnit i en
oroande, accelererande takt.

Den globala minskningen &r en
nettoeffekt av en langsam 6kning av
skogen i industrilinderna och en
snabbare minskning av skogen i ut-
vecklingslanderna. Varst drabbade &dr
de tropiska regnskogarna, vars areal
berdknades till 10 miljoner km?i bor-
jan av 2000-talet men som sedan dess
uppskattas ha minskat med 1 procent
per ar genom dveravverkning — eller
skogsskdvling med ett mera adekvat
uttryck. Huvuddelen av regnskogarna
finns i dag i Sydamerika (55 procent)
och i Afrika (23 procent).

Avskogningens orsaker ar naturligt-
vis ekonomiska. Man vill komma at
mer jordbruksmark for att odla soja,
palmolja etc eller ha mer betesmark
for att kunna 6ka kottproduktionen,
eller massavverka for att kunna silja
mer timmer och virke eller for att
bygga nya vagar till sagverksanldgg-
ningar med mera. Att dessa eko-
nomiska kalkyler negligerar miljokon-
sekvenserna dr i dag ett kant faktum.
Alla beslutsfattare tycks numera inse
att detta ar kortsiktig darskap, men
den negativa utvecklingen far fort-
sdtta.

De underliggande orsakerna till
skogsskdvlingen av regnskogarna dr
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med hojd levnadsstandard i manga
lander, vilket okat efterfrigan och
priset pa naturprodukter.

Men de miljomaissiga foljderna av
skovlingen av regnskogarna ar syn-
nerligen oroande. Nagra exempel:

* Avskogningen beraknas sta for
ungefdr 20 procent av vérldens kol-
dioxidutsldpp. Bland annat slapper de
avverkade traden ifran sig koldioxid
genom nedbrytning eller branning av
biomassa. Vidare sa kan inte de skov-
lade skogsomradena uppta koldioxid
ur luften, regnskogens viktiga formaga
att vara en sa kallad koldioxidsanka
minskar.

* Vattnets kretslopp forsvagas. Sa
till exempel minskar det livsviktiga
regnet med foljd att saval mat- som
dricksvattenforsorjningen kan bl
lidande. Dessutom uppstar risk for
kollaps for den aterstaende skogen
pa grund av den minskande neder-
borden i kombination med dessa
skogars speciella kdnslighet for torka.

* Den biologiska mangfalden
utarmas med foljd att stabiliteten i hela
ekosystemet forsvagas. Det antas att
cirka 50 procent av alla landlevande
arter finns i regnskogarna. Cirka 40
procent av bestandet bedéms ha for-
svunnit sedan 1970-talets borjan.

* Negativa socioekologiska foljder
ar en annan konsekvens av avskog-
ningen. Ursprungsbefolkningen, cirka
50 miljoner manniskor, och cirka 350
miljoner i ndrheten av regnskogarna dr
beroende av skogen och/eller rent
vatten. Avskogningen riskerar att
forvarra fattigdomen.



barn, dor varje dag. I Kina och 1 Indien hotas jordbruket av en
snabbt sjunkande grundvattennivd pa grund av bevattnings-
metoderna och vattenkrivande grodor, till exempel ris. Kli-
matf6érindringen och fortsatt folkokning férvintas i méinga
omraden ytterligare f6rvirra en redan svar vattensituation.
Avsaltning av havsvatten liksom transport av vatten éver linga
strickor dr i dag fo6r dyrt och tycks didrmed inte kunna bli
nagon losning pa problemet — i varje fall inte med nuvaran-

de teknik.

Osdker matforsirjning pa sikt

Hotet handlar om matférsérjningen — som i och for sig ir
starkt kopplad till vattenfragan. Matforsorjningen ér i dag
inget problem, globalt sett,. Den ojimna f6rdelningen har eko-
nomiska och politiska orsaker. Men pi lite sikt kan matforsorj-
ningen dventyras dven 1 ett globalt perspektiv. Fiskbestindet
haller redan pé att krympa och jordens dkermark utnyttjas for
nirvarande ungefir till fullo. Klimatforindringen hotar jord-
bruket genom bland annat torka och o6versvimningar.
Visserligen kan dkermarksarealen 6kas en del och effektiviserat
jordbruk, liksom féridlade grodor, kan sikerligen 6ka avkast-
ningen per hektar dven fortsittningsvis. Men om man beaktar
alla omstindigheter verkar det hogst osikert att vi de nirmas-
te 50 dren ska kunna 6ka jordens befolkning fran nuldgets 6,8
miljarder till g—1o0 miljarder (FN:s officiella prognos) och inda
pa ett godtagbart sitt forse alla med livsmedel.

Under rubriken férutsebara framtida risker kan man dé
addera milj6forstoringens negativa paverkan pa vara ovriga
megaproblem, innebdrande bl.a. 6kad fattigdom och till-
tagande stridigheter om naturresurserna.

De oférutsebara miljokonsekvenserna av minniskans akti-
vitet kan man forstés inte rikna upp i dag. Men vi fir inte
glomma att ménga numera konstaterade, allvarliga indirekta
toljder av miljoforstoringen har varit oférutsedda — allt ifran
blekta korallrev och ozonhil till den allra viktigaste indirek-
ta konsekvensen, nimligen klimatférandringen. Men innan vi
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overgar till klimatproblemet lat oss forst dgna nagra rader at
ozonhilet. Som bekant finns det ett ozonskikt i den 6vre
atmosfiren, som tillsammans med syrgasen i luften absorberar
storsta delen av solljusets mycket farliga, ultravioletta strélar.
Utan detta skydd skulle knappast vixter och djur kunna existe-
ra, 1 varje fall inte pa land. Det dr tvd dmnen, klor och brom,
som foringas litt och som sedan kan stiga upp till ozonskiktet
och boérja bryta ner detta. De industriella utsldpp som férorsa-
kat inte bara uttunning av utan ocksd hal pa ozonskiktet har
innehéllit klor. Som tur var kunde nagra forskare snabbt
komma pa orsakerna till skadorna. Och pa grund av den ome-
delbara faran — och att motétgirderna var relativt billiga — har
de flesta linder i dag lagstiftat mot dessa utslipp. Fa kinner
dock till slumpens roll 1 dramat. Paul Crutzen, nederlindsk
kemist, som fick Nobelpriset 1995 for sina forskningsinsatser
1 samband med ozonproblemet, sade 1 en intervju 1 tidskrif-
ten Forskning & Framsteg (nr 3 ar 2009): »Det var rena bond-
turen att industrin fran borjan valde att anvinda klor och inte
brom i sina varor. Med bromutslipp skulle ozonskiktet ha for-
svunnit dver hela klotet, inte bara éver Antarktis.«

Detta uttalande borde vara en nyttig piminnelse om hur
viktigt det dr att vi ménniskor 1 méjligaste man undersoker de
potentiella f6ljderna av vara planerade, miljépéverkande akti-
viteter och att vi 4r mycket observanta pa férindringar 1 eko-
systemet.

KLIMATFORANDRING MED OACCEPTABLA
KONSEKVENSER

Enligt en mycket stor majoritet av virldens klimatexperter har
minniskans vixthusgasutslipp med mycket stor sannolikhet
satt 1 gang — eller dtminstone blivit den huvudsakliga orsa-
ken till — en allmin, fortgdende hojning av jordens medel-
temperatur. Utsldppen ir till storsta delen hinférliga till var
viktigaste energikilla, fossila brinslen. Denna allmidnna tem-
peraturh6jning orsakar en klimatférindring vars f6ljder bara
delvis dr forutsebara, men redan de forutsebara konsekven-

20



Véxthuseffekten
Uppvarmning
- pa gott och ont

Orsaken till den pagaende, allminna
uppvarmningen — som i sin tur vallar
klimatférandringen — brukar kallas fér
vaxthuseffekten. Beteckningen ar
nagot oegentlig, eftersom den riktiga
véxthuseffekten uppstar nar luften i
ett slutet rum vdarms upp av solens
vdrmestralning genom en glasvagg
eller dylikt som sldpper igenom stral-
ningen men forhindrar varmen fran att
sprida sig till omgivningen. En bilkupé
i stark sol dr i dag det kanske vanli-
gaste exemplet.

Jordens yta dr som bekant inget
slutet rum. Solljusets uppvarmande
effekt pa jorden motsvaras av en lika
stor vdrmestralning fran jorden mot
rymden. Om denna balans rubbas at
ettdera hallet blir effekten antingen en
allt lagre eller en allt hégre medeltem-
peratur pa var planet. Om allt solljus
och all varmestralning obehindrat pas-
serade atmosfaren, skulle medeltem-
peraturen ligga ca 33 grader under
dagens niva, det vill sdga pa minus
19 grader. Da skulle ingen manniska,
kanske inte ens nagot liv, kunna
existera.

Den radande, betydligt behagligare
medeltemperaturen kring plus 14
grader beror pa den naturliga »vaxt-
huseffekten«. Denna innebdr att
vattenanga och vissa gaser i atmo-
sfdren absorberar storre delen av
varmestralningen fran jordytan och

serna framstir som mycket oroande.

sedan omedelbart (ater)utstralar dem,
men da at alla méjliga hall. En stor del
av vdarmestralningen aterstralas alltsa
fran dessa sa kallade vaxthusgaser till
jorden. De viktigaste vaxthusgaserna
dr vattenanga, koldioxid, metan och
kvéaveoxid.

Denna naturliga och livgivande
»vaxthuseffekt« har forstarkts under
de senaste 150 dren, ndr mansklig
aktivitet 6kat mangden av véaxthus-
gaser i atmosfaren. Aterstralningen av
varmestralarna till jorden har 6kat och
nettoutstralningen fran jorden mins-
kat. Med andra ord har balansen
mellan inkommande och utgaende
vdrmestralning rubbats och medel-
temperaturen pa jordytan borjat stiga.
De senaste artiondena har klimat-
forskarna blivit allt mera oroliga 6ver
denna utveckling, vars foljder och
risker har beskrivits i huvudtexten.

Till vaxthuseffektens forstarkning
bidrar fér narvarande koldioxid med
ungefdr 77 procent, metan med 14
och kvaveoxid med 8 procent.

Enligt IPCC:s rapport ar 2007 &r tva
tredjedelar eller 66,3 procent av
vaxthusgasutslappen hanforliga till
alstring respektive férbrukning av
energi, ddr industrin svarar for 19,4
procentenheter, varu- och person-
transporter for 13,1, byggande for 7,9
och energiforsorjning, (huvudsakligen
el) for 25,9. Resterande 33,7 procent
av utsldappen kommer fran avskogning
(17,4), jordbruk och djuruppfédning
(13,5) samt avfall (2,8).

Jordens medeltemperatur i modern tid fram till omkring

ar 1920 lig pa 13,7° C (plus/minus 0,3 grader). Direfter har
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medeltemperaturen visat en klart stigande tendens och har
fram till ar 2005 hojts med o,75 grader. Koldioxidhalten 1
atmosfiren har okat snabbare, frin ca 280 ppm (parts per mil-
lion, det vill siga miljondelar) under 1700-talet till nira 390
ppm 1 nuldget. Om man ser pa den totala vixthusgashalten —
dir jimforelsetal f6r 1700-talet saknas — sd dr nivan bortat
450 ppm. En nivd som dven utan nagon ytterligare 6kning
vintas s smaningom leda till en total h6jning av medeltem-
peraturen med ca 2 grader.

Redan denna till synes mattliga uppvirmning kommer att
patagligt forindra jordens klimat och skapa risker f6r allvar-
liga skador i ekosystemet. Och om vi ménniskor inte vidtar
nagra atgirder utan fortsitter som hittills, kommer den sam-
manlagda uppvirmningen — enligt de sakkunniga — sannolikt
att overstiga 5 grader om drygt hundra ar. De forutsebara ska-
dorna vintas — till raga pé allt — 6ka proportionellt betydligt
mer dn temperaturen. Om vi inte dndrar pa vara utslippsva-
nor si okar alltsa riskerna snabbt f6r katastrofala f6ljder for
hela minskligheten.

Frigan ir varfor sa relativt mattliga forindringar av medel-
temperaturen som mellan 14 och upp emot 20 grader férvin-
tas fi katastrofala konsekvenser, nir minniskor ir vana vid att
vistas och leva ett normalt liv i temperaturer atminstone mel-
lan minus 5 och plus 40 grader?

Stora utslag redan vid sma forandringar

En forklaring dr att uppvirmningen inte kommer att bli lika
stor Gverallt, snarare tvirtom. En hojning av medeltempera-
turen med o,75 grader kan siledes pa sina hall leda till en
stegring med 2—3 grader, som det till exempel har skett 1 Sibi-
rien. En annan forklaring 4r att redan en mattlig allmin upp-
virmning kan leda till viktiga férindringar i klimatet. Om
man betinker att jordens medeltemperatur under den senas-
te istiden bara lag 5 grader under dagens nivé ér det littare att
torstd att nagra graders uppviarmning i grunden kan forind-
ra vara levnadsforhallanden.
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Under 1950- och 1960-talen kom
flera forskningsrapporter som styrkte
Svante Arrhenius bedémningar av kol-

Klimatférandringen
Ingen blixt
fran klar himmel

Redan f6r mer dn hundra ar sedan
observerade svenska vetenskapsman
att manskligt beteende kan paverka
klimatet. Sa till exempel varnade Arvid
Hogbom, geologiprofessor i Stock-
holm, ar 1895 for att stenkolsforbran-
ning skulle 6ka koldioxidhalten i
luften. Aret dirpa raknade fysikprofes-
sorn och sedermera nobelpristagaren i
kemi, Svante Arrhenius, ut att en for-
dubbling av atmosfarens koldioxidhalt
skulle leda till en hojning av jordens
medeltemperatur med 5-6 grader.
Fast med den tidens laga utslappstakt
antogs att processen skulle ta flera
tusen ar.

Ar 1938 bekraftade den engelske
forskaren Guy S. Callendars matningar
misstankarna om att koldioxidhalten i
atmosfaren verkligen hade 6kat sedan
foregaende sekel. Uppgiften fick dock
inget genomslag eftersom fokus vid
denna tidpunkt lag pa det forestaende
utbrottet av andra varldskriget.

dioxidutsldppens uppvarmande effek-
ter. Tidsperspektivet i dessa rapporter
hade dock krympt betydligt.

Pa 1970-talet upptécktes att mansk-
liga utslapp av flera andra véaxthusga-
ser forstarkte koldioxidens konsekven-
ser.

Ar 1988 organiserades den interna-
tionella klimatpanelen IPCC, som
sedan 1990 vart femte eller vart fjarde
ar publicerat allt mera omfangsrika och
allt mera illavarslande rapporter om
klimatforandringen.

Forst i december 1997 triffades i
Japan en internationell 6verenskom-
melse om att begrdnsa utsldppen av
vaxthusgaser. Denna 6verenskommel-
se, det sa kallade Kyotoavtalet, har
som mdl att industrildnderna ska mins-
ka sina utsldpp av vaxthusgaser med
5,2 procent fram till ar 2012 jamfort
med situationen ar 1990. Kyotopro-
tokollet har hittills ratificerats av 176
lander, men tyvérr inte av det i sam-
manhanget viktigaste landet, USA.

Olika foljder av en temperaturhijning

Vilka blir da konsekvenserna av en allmin temperaturhoj-
ning? Svaret pa den frigan ir dessvirre behiftat med mycket
stor osikerhet 1 dag. Men utifrin nuvarande kunskap kan vi
1 grova drag skilja pa fyra olika sorters f6ljder av en allmin
uppvirmning:

« Diverse klimateffekter som 1 regel forstirks med stigande
temperaturer.
« Storskalig issmiltning med allvarliga konsekvenser.
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- Storre, odterkalleliga férindringar i klimat- och ekosyste-
met (si kallade troskeleftekter eller tipping points).

« En skenande uppvirmning — en extrem troskeleffekt —
innebdrande att sjilva uppvirmningen utléser mekanismer
1 naturen som resulterar i en sjilvdrivande, fortsatt tempe-
raturhdjning, helt utanfér minsklig kontroll.

Lit oss diskutera dessa konsekvenser 1 tur och ordning.

Diwverse klimateffekter

Diverse klimateffekter till f6ljd av den allminna uppvirm-
ningen har alla hort talas om, till exempel extrema stormar
och skyfall, torka, 6kenspridning, virmebdéljor och utbredning
av tropiska arter norr- och séderut.

De delvis sjilvklara, delvis sannolika féljderna av dessa
effekter dr nistan lika kinda: exempelvis forsvérat eller 6de-
lagt jordbruk, 6versvimningar, allt fler skogsbrander, problem
med matforsorjningen, svilt, brist pa vatten, 6kad fattigdom,
simre hilsa, nya sjukdomar, patvingade folkvandringar, flyk-
tingstrommar, vipnade konflikter inom och mellan stater,
materiella skador, ekonomiska och politiska kriser savil natio-
nellt som globalt. Med andra ord: férsimringar 1 minsklig-
hetens levnadsvillkor. Och de fattiga linderna kommer att
drabbas forst.

Till detta kan liggas minskning eller utarmning av den
biologiska méngtalden, vilket i sig bidrar till att ekosystemets
térmaga att klara stérningar kommer att minska. Redan vid
2 graders uppvirmning kan upp till 40 procent av alla arter
hotas av utrotning. (Fér ytterligare information, se den lis-
virda Stern-rapporten, sidorna 15-16 i den svenska oversitt-
ningen frin Naturvardsverket.)

Storskalig issmiltning

Issmiltning och havsnivahojning 4r de mest uppenbara kon-
sekvenserna av en temperaturékning.
For ordningens skull bor f6rst omnidmnas att klimatfor-
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Issmiltning och havsnivihojning dr de mest uppenbara konsekvenserna
av en temperaturhojning. Foto: Scanpix




Smaltande glacidrer

Vattenforsorjningen
i fara

Glacidrerna smalter snabbare dn vén-
tat. Detta kan leda till bade hojd havs-
niva och allvarlig vattenbrist. Enligt
klimatforskaren Tim Barnet vid
Californiauniversitetet ar upp till tva
miljarder manniskor varlden runt helt
eller delvis beroende av glacidrernas
smadltvatten. Hur kommer det sig?

Enligt Nationalencyklopedin dr en
glacidr en anhopning av sné och is
som ror sig genom inverkan av sin
egen tyngd. Vid en tjocklek som
motsvarar ca 30 meter blir belast-
ningen fran ovanliggande lager sa stor
att pafrestningen verstiger isens inre
hallfasthet. En langsam deformations-
rorelse — en krypning — uppstar i
ismassan och en glacidr har bildats.
Jordens glacidrer byggdes upp under
den senaste istiden.

Nar det i klimatsammanhang talas
om féljderna av att glacidrerna smalter
sa menar man oftast de knappt 2 pro-
cent av vdrldens glacidromraden som
ligger utanfor polarregionerna. (Om
Antarktis och Gronlands glacidrer
— som ligger inom polarregionerna —
skulle smélta bort blir effekten att
vérldshavens niva stiger dramatiskt.)

Glacidrer som ligger inom de tem-
pererade klimatomradena férekom-
mer endast i hdga berg dar solen inte
ens under sommartiden férmar smalta
bort all sné och is. Flera av dessa
glacidrer tjanstgor ddrmed som valdi-
ga vattenreservoarer for manniskor
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och djur. Vintertid samlar glacidrerna
upp och fryser ner nederbérden som
sedan tinar upp under sommartiden.
Smiltvattnet rinner da ner i floder som
tack vare bidraget fran glacidrerna
inte torkar ut under torrperioderna.
Befolkningen ldngs dessa floder ar
periodvis ofta helt beroende av glacia-
rernas smaltvatten for sin dricks-
vattenforsérjning och sin jordbruks-
verksamhet.

Om glacidrerna smalter bort pa
grund av den allmédnna uppvarm-
ningen far detta i tur och ordning tva
skadliga foljder. Under nedsmaltnings-
perioden kan det onormala vatten-
flodet fa floderna att svamma 6ver.
Och nir glacidren helt har smélt bort
uteblir vattenflodet till floderna med
foljd att manniskorna i stora land-
omraden under kortare eller langre
perioder kommer att bli helt utan
dricksvatten. Bara Himalayas glacidrer
forsorjer tidvis sju av Asiens storsta
floder, floder som flera hundra miljo-
ner manniskor dr beroende av i Kina
ochiIndien. Aven pa andra hall i
vdrlden vet man att vattenbrist hotar
att uppsta, till exempel i Peru om
Pastoruriglacidren i bergskedjan
Anderna smilter bort. | s fall drabbas
bland annat vattenforsorjningen i
huvudstaden Lima.

Smadltande glacidrer far dven andra
negativa konsekvenser. Nar till
exempel glacidrernas vita istacke
borjar forsvinna, absorberar den nya,
morka markytan mer solstralning an
den gamla, isbekldadda, vilket bidrar till
den allmédnna uppvarmningen.



dndringen hojer havsnivin inte bara genom issmiltningen
utan pa marginalen ocksa direkt, genom den si kallade ter-
miska expansionen. Vatten — liksom sa mycket annat — utvid-
gas volymmissigt vid uppvirmning.

Man brukar i detta sammanhang skilja pé tre slags isar:
havsisar, glacidrer och 6vriga landisar.

Smdltande havsisar: Avsmiltning av havsis fir ingen effekt pa
havsnivin, men kan menligt paverka polardjurens livsvillkor.
Dessutom bidrar den till den allménna uppvirmningen ge-
nom den si kallade albedoeffekten. Detta innebir att det
morka vattnet som blottliggs vid issmiltningen absorberar
mycket mer av solens virmestralar dn den vita isen.

Smiiltande glacidrer utanfér Gronland och Antarktis hojer vis-
serligen havsnivin, men bara marginellt. De negativa f5ljder-
na drabbar frimst minniskor som bor lings de floder som
tangar upp vattenstrémmarna frin de smiltande glacidrerna.
Dessa minniskor ér 1 regel beroende av det tillrinnande vatt-
net frin den under sommaren (torrperioden) smiltande gla-
cidren. Under vintern byggs glacidrens forlorade ismassa upp
igen av den frusna nederborden. Men nir en glacidr smilter
samman under ett antal dr pa grund av klimatférindringen
leder den omfattande issmiltningen forst till att floder svim-
mar 6ver. Nir sedan hela glacidren smilt bort uppstar 1 stil-
let vattenbrist under torrperioden, vilket kan fi katastrofala
toljder for hundratals miljoner minniskor som bor lings dessa
floder.

Det ir de smiiltande landisarna pa Gronland och Antarktis
som utgor det ojimforligt storsta hotet nir det giller havs-
nivihojningen. En stigande havsniva kan visserligen f6rorsa-
ka skador dven inom kustomraden som ligger ovanfér havs-
nivin pa grund av intringande saltvatten i dkermark och
dricksvattentikter, men det storsta hotet dr naturligtvis 6ver-
svimningar som obonhorligen driver bort befolkningen och
som inte sillan vallar enorma ekonomiska skador.

Man vet att redan en och annan meters hojning av havs-

27



nivéin skulle ricka f6r att gora hundratals miljoner manniskor
bade hemlosa och landlésa. Tvé tredjedelar av jordens befolk-
ning lever i kustomradena, hilften av befolkningen bor inom
ett avstand av hogst 200 km frin kusten. Redan ér 2025 berik-
nas hela 75 procent av jordens befolkning bo i1 kustomradena.
Bara dédsdomen 6ver de manga méingmiljonstdder som lig-
ger vid kusterna skulle allvarligt kunna skada virldsekonomin
redan 1 det korta tidsperspektivet.

Enbart avsmiltningen av Gronlands isar forvintas enligt
experterna leda till en hojning av havsnivin med 7 meter och
Vistantarktis isar med 5—6 meter. Hur ménga miljarder méin-
niskor skulle da tvingas 6verge sina hem och flytta — men i sd
fall, flytta vart? Pligsamma folkomflyttningar och enormt
dyra anpassningsétgirder skulle drabba virldssamfundet.

Om hela Antarktis is skulle smilta bort antas den totala
héjningen av havsnivan bli inte mindre én 64 meter! Aven om
ett sadant katastrofforlopp skulle ta ett tusen ér eller flera tusen
ar, men vara forutsebart och oundvikligt, si skulle det f4 ome-
delbara och mycket plaigsamma foljder f6r virldssamhillet.

Tipping points — storre odterkalleliga forindringar

Bland klimatforindringens framtidsrisker finns ocksa andra
hot. Klimatforskarna anvinder numera ofta begreppet tipping
points for att beskriva olika troskeleffekter. Dessa oédterkal-
leliga hindelser 1 ekosystemet forvintas intriffa — eller f6r-
vintas borja intriffa — efter en viss uppnadd temperaturhoj-
ning och forvintas orsaka storre, bestaende férindringar i
klimatsystemet eller 1 ménsklighetens omvirld.

Man kan sikerligen inte férutse alla troskeleffekter. Utover
den redan omnimnda avsmiltningen av Grénlands respek-
tive Vistantarktis isar sd brukar som oftast féljande hindelser
omnimnas som forutsebara tipping points:

« Att den livgivande Golfstrommen f6rsvagas kraftigt eller
stannar av.
« Att Amazonas regnskogar torkar ut och blir savanner.
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« Att vidrets s kallade El Nifio-perioder blir vanligare och
kraftigare, vilket bland annat antas leda till viss ytterligare
uppvirmning, mer torka i Sydostasiens och Sydamerikas
inland, mer 6versvimningar lings Sydamerikas kuster och
torodande konsekvenser f6r Amazonas regnskogar.

Dessa klimathindelser skulle kunna leda till si radikala f6r-
dndringar i jordens klimat att det utifrin dagens kunskap ir
vanskligt att spekulera 6ver konsekvenserna. Férmodligen
skulle hundratals miljoner, kanske 6ver en miljard ménniskor,
bli tvungna att soka nya boplatser. Vad en sadan process skul-
le betyda for det virldspolitiska liget och det politiska valdet

dr delvis litt och delvis omajligt att forutse.

Skrickscenario nummer ett

Men det finns en dnnu farligare troskeleffekt, nimligen den
som brukar kallas f6r en skenande uppvirmning.

Minsklighetens skrickscenario nummer ett innebir att
naturen sjilv tar kommandot 6ver den fortsatta uppvirmning-
en. Denna process skulle till exempel kunna utlésas vid en upp-
tining som frigér tillrickligt mycket av de vildiga mingder
metangas — som 1 dag finns inneslutna 1 iskristaller i1 tundra-
jordar 1 polartrakterna och i havssediment — for att sitta igang
en ond spiral. En ond spiral av mera utslipp — stérre vixthus-
gaseffekt — hogre temperatur — mera upptining — mera utslipp
och s vidare. Metan idr i ett 1oo-arsperspektiv en 23 ganger
kraftigare vixthusgas dn koldioxid och skulle dirfor pa detta
sitt kunna géra uppvirmningen sjilvdrivande, helt utanfor
minsklig kontroll.

Man vet inte vilken temperaturhdjning en skenande upp-
varmning skulle leda till. Det dr en forklaring till att bedém-
ningarna om f6ljderna av denna uppvirmning blir sa osikra.
Men sannolikt skulle medeltemperaturen hjas med mer dn 6
grader, vilket kraftigt skulle 6ka sannolikheten for att alla tidi-
gare omnidmnda troskeleffekter (och antagligen dnnu fler)
skulle utlosas. Miljarder minniskor skulle tvingas flytta och
dven Ostantarktis enorma ismassor skulle smilta samman,
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helt eller delvis. Virldskartan skulle sidkerligen behova ritas
om och antagligen skulle inte mycket pa var klot forbli sig likt.

Varfor ska jag bry mig om kommande generationer?
De har aldrig gjort nagot for mig.

GROUCHO MARX

POLITISKT VALD — STANDIGT AKTUELLT

Det tredje megaproblemet giller organiserat politiskt véld, i
fortsittningen bendmnt politiskt vald. Hirmed avses krig,
inboérdeskrig, folkmord, folkf6rdrivning, terrordad och andra
organiserade vildshandlingar som har politiska syften.

Det politiska valdet ir ett stindigt aktuellt problem som
innebir mycket dédande och dnnu mycket mer minskligt
lidande. Atminstone sedan det andra virldskriget har vi inte
upplevt nigot ar utan att det politiska valdet pagatt pa flera
stillen. Miljontals ménniskor i alla aldrar har blivit dédade,
lemlistade, vildtagna eller fordrivna fran sina hem. Och mer-
parten av offren har varit civila, kvinnor och barn.

Utover véldets direkta f6ljder kan dven dess sidoeffekter bli
mycket skadliga. Krig och inbérdeskrig 1 utvecklingslinder
torvirrar oftast fattigdomen och kan dessutom allvarligt skada
minniskor — bade offren och vildsminnen — psykiskt. Hur
stora ir till exempel barnsoldaternas chanser till ett normalt
liv?

Vad de ekonomiska skadorna betriffar fir man utéver den
materiella forstorelsen 1 krigens spar ockséd beakta de vildiga
materiella och minskliga resurser som tas 1 ansprak till mili-
tira indamal. Enligt uppgifter frin Fredsforskningsinstitu-
tet slutade den globala notan ar 2008 pa 1464 miljarder dollar.
Hur mycket pengar idr detta i praktiken? Ja, ca 2,7 miljarder
minniskor, eller de fattigaste 40 procenten av minskligheten,
lever tillsammans ganska exakt pd samma belopp per dr. Och
den arliga totala u-hjilpen uppgir till ca 100 miljarder dol-
lar, ungefir 7 procent av den militira notan.
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Hotet fran massforstorelsevapnen

De storsta riskerna med det politiska vildet ligger anda i att
massforstorelsevapnen ska komma till anvindning vid kon-
flikter eller vid terrordad. Att allt flera linder behirskar tek-
niken att framstilla kirnvapen, kemiska och biologiska vapen
torstirker denna risk.

Allminheten blev medveten om de enorma farorna med
dessa vapen 1 slutet pa andra virldskriget da atombomber ar
1945 slipptes 6ver de japanska stiderna Hiroshima och Naga-
saki. Dagens massforstorelsevapen dr dn mer fasansfulla och
kan snabbt forinta sivil miljonstider som mindre nationer
eller sprida livshotande sjukdomar (epidemier och pandemi-
er) bland civilbefolkningen.

Dessutom tar det politiska valdet och dess risker en hel del
av politikernas tid 1 ansprik och — dn virre — det drar savil
politikernas som allminhetens uppmirksamhet frin andra
viktiga problem. Detta kan leda till att dtgirder mot livsfar-
liga hot vidtas for sent eller inte alls, varmed riskerna f6r kata-
strofer okar.

Sammanfattningsvis: Redan i dag ér det stora problem for-
knippade med det politiska valdet, och de framtida riskerna
framstar som méngfalt storre.

FATTIGDOM — NULAGETS VARSTA PLAGA

Fattigdom ir ett synnerligen relativt begrepp. I Sverige anses
man leva pa existensminimum om man har ca 150 kronor eller
ca 20 dollar per dag. I internationella sammanhang betyder
fattigdom négot helt annat, nimligen att nagon lever pa hogst
2 dollar eller hégst 1,25 dollar per dag (det senare klassifice-
ras som extrem fattigdom). Dessutom saknar dessa fattiga i
regel elementir hilsovird. Den fattigdom som behandlas 1
denna bok kan definieras som en sidan grad av materiell
resursbrist och utarmning att den allvarligt skadar eller hotar

minniskors fysiska eller psykiska hilsa.
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Fattigdomen ir nuligets virsta pliga. Mer in 2,5 miljarder minniskor lever idag
pa hogst 2 dollar per dag. Bilden ér fran Somalia. Foto: Wesley Bocxe/IBL Bildbyra




Ohallbara skillnader mellan rika och fattiga lander

Fattigdomen betecknas i denna bok
som ett av minsklighetens fyra mega-
problem —tillika det problem som i
dagsldget fororsakar det ojamforligt
storsta manskliga lidandet.

Tabellen nedan, som &r baserad pa
Utrikespolitiska Institutets databas
sommaren 2009, ger kalla fakta pa de
skrammande stora skillnaderna mellan
de rikaste och de fattigaste linderna.
Virldens befolkning ar i denna tabell
indelad i tre grupper; de rikaste lan-
derna, mellangruppen och de fattigas-
te landerna, ddr de bada yttergrupper-
na svarar for ca 15 procent vardera.

Bruttonationalprodukten per per-
son i de rikaste landerna ar drygt 80
ganger hogre an i de fattigaste lander-
na! Observera att skillnaden avser
genomsnittsvardena for respektive
grupp. Skillnaden mellan de allra
rikaste och de allra fattigaste linderna
ar naturligtvis an mera utmanande.

Det ar inte bara skillnaden utan

ocksa den absoluta ekonomiska nivan
som dr dramatisk. Gruppen »De fatti-
gaste«, med en sammanlagd befolk-
ning pa nara en miljard, har en BNP
per capita pa endast 472 dollar per ar
eller 1,30 dollar per dag. Detta dr inte
ens en hundradel av Sveriges motsva-
rande siffror; 55 620 respektive 152
dollar per dag.

Sammanstaliningen belyser ocksa
ekonomins betydelse for livslangd,
utbildningsniva, befolkningsokning
och koldioxidutslapp.

Ménniskorna i de rika ldnderna
lever i genomsnitt drygt 40 procent —
eller 23 ar — langre 4n i de fattiga
landerna. Sambandet mellan fattig-
dom (undernéring, bristande halso-
vard och utbildning) och snabb folk-
6kning dr ocksa tydligt i tabellen.

Tabellens siffror for lindergrup-
pernas koldioxidutsldpp per person
visar i ett notskal vilken svar nét som
vérldens ledare har att knacka.

Invinarnas BNP 2008 Genomsnittlig Genomsnittlig Arlig, naturlig Koldioxid-

andelav  per person livslangd* liskunnighet  folkokning  utsldpp per

mansklig- person och
Lander heten (%) (USD) (ar) (%) (%) ar (ton)
De rikaste 15 38719 79 929 0,36 12,4
Mellanskiktet 70 2920 68 81 1,14 3,0
De fattigaste 15 472 56 58 2,26 04
MAX- OCH MINIVARDEN
Rika lander 118 045 83 100 -0,7** 36,9
Fattiga lander 113 30 22 3.9 0.1

Killa Utrikespolitiska Institutets databas augusti 2009.

Data betréiffande koldioxidutsldpp avser ar 2005

*) Medelvirde fér kvinnor och man

**) Uppgiften avser Ukraina som har varken raknas bland de rika eller fattiga utan ingar i Mellanskiktet
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Moralisk bankrutt
Enligt Virldsbankens uppgifter lever i dag omkring 1,4 mil-

jarder minniskor (20 procent av minskligheten) pa hégst 1,25
dollar per dag och ungefir lika ménga pa hogst 2 dollar per
dag. De genomsnittliga levnadskostnaderna 1 respektive grupp
ar naturligtvis betydligt ligre. Att en dollar har storre kopkraft
i ett fattigt land dn 1 USA har redan beaktats vid dessa berik-
ningar. Detta betyder i praktiken bland annat

- att ca 9oo miljoner minniskor svilter eller — med en finare
tormulering — dr kroniskt undernirda

- att ca 1,1 miljarder ménniskor saknar rent vatten

- att ca 2 miljarder minniskor saknar toalett

- att vart femte barn bland de fattiga dor fére femarsaldern,
vilket innebir att 6ver 1o miljoner sma barn dor arligen,
motsvarande ca 27 ooo per dag, pa grund av fattigdom.
Mer in hilften av dessa d6r av underniring och nistan
vart femte dor av uttorkning efter diarré pi grund av smut-
sigt vatten.

Denna bedrovliga upprikning skulle kunna goras mycket
lingre. Av de fyra megaproblem som behandlas i denna bok
ir fattigdomen det som f6r nirvarande véllar det ojimforligt
storsta ménskliga lidandet, ndgot som ocksé innebir en mora-
lisk bankrutt fér de rika linderna som inte anstringt sig till-
rickligt f6r att kunna komma till ritta med fattigdomen i
utvecklingslinderna.

For den drabbade delen av minskligheten kommer mor-
gondagens risker med fattigdomen frimst att handla om 6kat
lidande pa grund av 6kad brist pd mat och vatten samt mer
politiskt vald.

Ur de rikare lindernas synvinkel dr de storsta riskerna
trimst férknippade med befolkningstillvixtens skadliga folj-
der f6r miljén, massinvandringen, spridningen av nya och
gamla sjukdomar samt destabilisering av det politiska liget.
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Forlamande osdkerbet

I detta kapitel har vi relativt kortfattat forsokt belysa att vira
fyra globala problem ir synnerligen allvarliga och att flera av
de potentiella riskerna dr mycket stora eller till och med kata-
strofalt stora.

Men varken allminheten eller politikerna tycks se saken pa
detta sitt — att doma av de obefintliga kraven fran allmidnhe-
ten pa skyndsamma och effektiva atgirder, eller att doma av
politikernas hittills fattade beslut pa dessa omraden. Detta
syns sirskilt tydligt nir det giller vixthuseftekten. Klimatfor-
dndringen kan drastiskt férsimra ménsklighetens levnadstor-
hallanden och 4nda har vixthusgasutslippen tillatits 6ka varje
ar — trots Kyoto-o6verenskommelsen 1997 och alla fé6rhand-
lingar under de f6ljande tolv dren. Sedan klimatkonventionen
undertecknades i Rio ar 1992 — dir virldens linder f6r forsta
gangen enades om att stabilisera klimatet — har utsldppen av
vixthusgaser 6kat med mer 4n 30 procent.

Osikerheten om huruvida de beskrivna hoten ir verkliga
eller bara helt osannolika skrickvisioner tycks vara stor,
dtminstone hos allmidnheten. Denna osikerhet kan starkt
begrinsa politikernas mojligheter att vidta nédvindiga men
impopuldra atgirder.

Anledningen till denna osiikerhet ir antagligen till stor del
att det dnnu inte gjorts — eller atminstone inte publicerats —
nagon unders6kning om sannolikheterna, riskerna, f6r att de
verkligt stora katastroferna ska intriffa. Detta ér svarforsta-
eligt eftersom en riskvirdering normalt dr den viktigaste
bestandsdelen 1 beslutsunderlaget vid osdkra situationer
— dven ndr avsevirt mindre virden star pa spel dn vad som gil-
ler frigor om miljon, klimatet, fattigdomen och det politiska
véldet.

Nista kapitel dgnas at ett f6rsok till riskvirderingar utifrin
allmint tillgingliga data.

Medkiinsla i handling kan vara
den fantastiska mojlighet som skulle kunna
skydda vir trangbodda, fororenade planet.

VICTORIA MORAN



Tvé tredjedelar av jordens befolkning lever i kustomriden. Redan en och annan
meters hojning av havsnivén skulle ricka for att géra hundratals miljoner hemlosa.
Maldiverna (bilden) ir med sina 1192 laglinta 6ar redan i riskzonen. Foto: Scanpix




3. Den bortglomda
riskvirderingen

Vi har ansvar inte bara for vad vi gor
utan ocksa for vad vi underliter att gora.

R. WHITLEY

Det rader en betydande osikerhet om klimatférindringens
konsekvenser och risker. Samma konstaterande kan goras
betriffande de tre andra utmaningarna f6r minskligheten, det
vill siga miljéforstéringen, det politiska vildet och fattigdo-
men. Dirfor borde alla viktiga beslut f6r att dtgirda dessa pro-
blem féregas av en riskvirdering, men — som péapekats i fore-
giende kapitel — riskvirderingen lyser med sin franvaro
i den allminna debatten.

Risken och dess tvd komponenter

Vad menas di med riskvirdering?

Om vi borjar med de grundliggande begreppen, sd menar
vi med risk en negativ hindelse som skulle skada vara intres-
sen och som kan intriffa i framtiden med en viss — kiind eller
okind — sannolikhet. Risken bestar siledes av tvd komponen-
ter, dels den potentiella (méjliga) skadan, dels sannolikheten
tor att skadan verkligen ska intriffa.

I dagligt tal anvinds begreppet risk ganska ofta for att
endast beskriva nigon av riskbegreppets tvd komponenter,
ibland den ena, ibland den andra, men man kan ocksi avse
kombinationen av dessa. Om vi till exempel siger att nigon
tar en stor risk om han vill hoppa ner frin fem meters hojd
mot ett stengolv si kan vi antingen mena att han kan skada
sig svart, eller att sannolikheten ir stor for att han kommer att
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skada sig, eller badadera, det vill siiga hela risken. Nir vi i
denna bok fortsittningsvis talar om risk utan kvantifiering av
sannolikheten i procent eller proportioner menas alltid hela
risken. Enbart den potentiella skadan kallar vi alltid f6r skada.

Som bekant finns det risker av olika slag, bland andra
sadana som man medvetet tar dirfér att de bedoms vara for-
knippade med chanser som mer én vil kompenserar {6r risk-
tagandet. Aktiesparandet jimfort med det trygga bankspa-
randet ir ett vilbekant exempel pa detta. Andra risker kan
antingen oférskyllt drabba oss, eller vara sidana som vi omed-
vetet eller mot bittre vetande framkallat sjdlva. Riskerna med
den pagdende klimatférindringen ér av den senare sorten.
Sadana risker vill man naturligtvis eliminera eller &tminsto-
ne minska — forutsatt att det kostar mindre 4dn det smakar.

Att eliminera eller minska en risk dr nimligen sillan gra-
tis. Som regel maste vi offra nagot 1 utbyte. Dessa uppoft-
ringar kan antingen innebira att man avstar frin nagot som
man har (exempelvis nir man betalar brandforsikringspre-
mien for bostaden) eller att man avstdr ifrin nigot som man
girna skulle vilja ha eller girna skulle vilja gora (till exempel
nir den inbitne, medelilders storrokaren slutar roka for att
minska risken for lungcancer).

For att kunna fatta det bista beslutet maste man alltsa
miita, viiga eller viirdera dels sjilva risken (eller den minskning
av risken som man riiknar med), dels den uppoffring som man
maste gora for att minska eller eliminera risken. Det dr denna
procedur — att noga forsoka analysera risken for att kunna
atgirda den pa ett rationellt sitt — som jag betecknar som risk-
virdering.

Sannolikhetens varierande vikt

Riskens storlek beror alltsi dels pa den mojliga skadans stor-
lek, dels pa hur stor sannolikheten ér for att skadan ska intréif-
fa. Nir det handlar om vanliga ekonomiska skador, som en
villabrand, giller att risken ér lika med den potentiella skadan
ganger sannolikheten for att skadan intriffar. Eftersom risken
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alltid 4r mindre 4n den mojliga skadan, skrivs en femtiopro-
centig sannolikhet som o0,5. Om en nybyggd villa skulle kosta
10 miljoner kronor att ateruppfora efter en totalskada och den
beriknade drliga sannolikheten for en sddan totalskada skul-
le vara en pa tusen blir risken 10 000 000 x0,001 =10 000 kr.
Det skulle motsvara den teoretiska arspremien till forsik-
ringsbolaget. (I praktiken tillkommer sedan péligg {6r for-
sikringsbolagets kostnader och kalkylerade vinst.)

Men — och detta ir centralt — denna enkla riskmatematik
giller inte nir skadan inte kan repareras eller ersittas med
pengar, exempelvis nir skadan giller livet eller permanent
nedsatt livskvalitet. Da blir riskens storlek mera beroende av
storleken pi den mojliga skadan. Vid extremt stora potenti-
ella skador blir sannolikheten nistan betydelselos. En mate-
matiker skulle siga att odndligt ginger 0,00000000001 ir
odndligt mycket.

Oversatt till vardagslivet: Nir man vet att man kan forlo-
ra nigot som kinns omistligt gor man allt som star i ens makt
tor att undvika det. Ett exempel far f6rtydliga resonemang-
et. Anta att tva forildrar i ett ganska fattigt land far beske-
det att deras hogt édlskade lilla dotter lider av en sillsynt sjuk-
dom som utan en viss, mycket dyrbar behandling leder till
déden i tre fall av tio, medan de som behandlas tillfrisknar
helt. Men denna behandling finns bara utomlands i ett rikt
land. Forildrarna tjinar bra och lever gott men saknar spar-
kapital. De kan aldrig tinka sig att utsitta sin lilla dotter for
en livshotande risk om de péa nigot sitt kan avvirja hotet.
Dirfor tar de upp ett lan som ticker alla kostnader for
behandlingen och utlandsresan, trots att detta innebdr att
familjen under fem &r framéover (tills lanet ér slutbetalt) kom-
mer att fi leva pd en mycket ligre materiell standard dn vad
den varit van vid.

Den principiellt intressanta fragan hir dr: Vad skulle {6r-
dldrarna ha gjort om sannolikheten f6r att barnet skulle d6 av
sjukdomen inte varit 30 procent utan 5 eller rent av bara 1 pro-
cent? Den matematiska risken skulle d blivit endast en sjdt-
tedel eller trettiondedel jamf6rt med de tidigare antagandena.
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Men skulle forildrarnas énskan att eliminera risken och skul-
le deras offervilja ha minskat i motsvarande grad? Knappast
nagon ldr tro detta. Férdldrarna visste att risken fanns och att
de kunde ha oturen att drabbas av det osannolika. Men de
visste ocksa att de 1sa fall skulle fa leva i vetskap om att deras
bristande offervilja — det vill siga deras prioritering av mate-
riellt vilstind — vallat barnets dod.

Forsumbara och icke forsumbara risker

Sjdlvklart maste man acceptera vissa risker for att kunna leva
ett normalt liv. Om den méjliga skadan dr obetydlig bryr man
sig i regel inte om risken. Och i vissa sammanhang accepterar
man ocksa sma sannolikheter f6r mycket stora skador darfor
att man anser att risken dr férsumbar. Med férsumbar risk
menar vi alltsd 1 detta sammanhang en sa liten sannolikhet for
att en eventuell skada ska intriffa att minniskor i allménhet
agerar pa samma sitt som om sannolikheten f6r skadan vore
lika med noll, trots att den potentiella skadan dr mycket stor.
Oftast handlar detta om dterkommande risker som man anser
térsumbara med hinsyn till de férdelar som dessa risker dr
torknippade med. Till exempel bortser de flesta av oss frin ris-
kerna med att flyga eller med att dka bil dirfor att vi vill leva
ett »normalt« liv. Det dr alltsa viktigt vid riskvirdering att skil-
ja pa forsumbara och icke férsumbara sannolikheter.

Det ir helt naturligt att ménniskors riskaversion — liksom
allt annat — kan skilja sig en hel del fran varandra. For att fa
en fingervisning om var grinsen gir for forsumbara risker
enligt den allmédnna uppfattningen kan vi titta lite ndrmare pd
flyget och bilismen, tva viktiga omriden dir savil samhillet
som de direkt utsatta individerna uppenbart tolererar en viss
olycksfrekvens.

Under perioden 2001—2008 rapporterades inom passage-
rarflyget totalt 239 flygolyckor, i snitt 30 per ar. Antalet flyg-
ningar i virlden under samma period var mellan 25 och 30
miljoner per ar. Det var alltsi endast ungefir var miljonte flyg-
ning som slutade med haveri. Men denna mycket liga san-
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Skogsskovling medfér att virldens skogar minskar i oroande takt. Virst drabbade ir
de tropiska regnskogarna med allvarliga miljomissiga effekter som foljd. Bilden visar
ett skovlat regnskogsomride pa Costa Rica. Foto: Peter Hoelstad/Scanpix




nolikhet (i siffror 0,000001) kanske inte primirt har med risk-
tolerans att géra utan mera dr en f6ljd av palitlig teknik. Lat
oss dirfor forestilla oss att sannolikheten i stillet for en pé
miljonen var en pa tusen respektive en pa hundra f6r att flyg-
ningarna skulle sluta med tragedi. D4 skulle vi fa ldsa om ca
2 500 respektive 25 0oo olyckor i manaden, eller ca 8o respek-
tive 8oo per dag. Om virldsstatistiken var representativ for
Sverige skulle dé ca 250 respektive ca 2 500 trafikflygplan have-
rera av de ca 250 ooo som arligen startar frin svensk mark.
Skulle det da finnas nigon civil flygtrafik att tala om? Knap-
past. Med storsta sannolikhet skulle varken myndigheterna
eller de potentiella passagerarna tycka att risknivin var accep-
tabel ens om olycksrisken »endast« vore en pa tusen.

Det dr mojligt att flygtrafiken skulle ha utvecklats och
existerat dven om man inte hade lyckats nd den nuvarande
sikerhetsnivin. Ingen vet vid vilken olycksfrekvens myndig-
heternas och passagerarnas smirtgrins skulle ha legat som
hogst, men det forefaller mycket osannolikt att den hade 6ver-
skridit tio ginger dagens nivd. Det skulle 1 ett globalt per-
spektiv ha betytt ca 300 olyckor per ar, nira en om dagen eller
en olycka per hundratusen starter.

Antalet doda respektive svért skadade 1 biltrafiken i Sve-
rige uppgar 1 runda tal till 500 respektive 5 ooo per ar. Om
varje svensk akte bil en ging per dr skulle detta betyda en
allvarlig skada pa ca 1 700 bilturer. Eftersom so—100 bilturer
per svensk och ar férefaller vara en rimlig uppskattning skul-
le det i mycket runda tal betyda en risk pa en pa hundratusen.
Egentligen ir risken for genomsnittbilisten betydligt mindre
eftersom rattfyllerister och fortkorare ér kraftigt 6verrepre-
senterade 1 statistiken.

Utifran resonemanget ovan drar vi den vetenskapligt illa
underbyggda men hogst rimliga slutsatsen att grinsen for f6r-
sumbara sannolikheter — nir den mojliga skadan kan omfat-
ta mellan en och flera hundra ménniskors dod — ligger nagon-
stans mellan en pa hundratusen och en pa miljonen.
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Eliminera, minska eller begrinsa

Om man anser att sannolikheten dr férsumbar for att en skada
ska intriffa sa dr hela saken ur virlden. I annat fall ska man
torsoka faststilla riskens storlek, dels pa basis av storleken och
arten pa den mojliga skadan, dels pa basis av den beriknade
eller uppskattade sannolikheten f6r att skadan ska intrifta.
Nista steg blir att undersdka vad man kan gora at risken.
Flera alternativ brukar vara méjliga. Kan man eliminera,
minska eller begrinsa den potentiella skadan (till exempel
anvinda bil med krockkuddar)? Eller kan man eliminera,
minska eller begrinsa sannolikheten for att skadan intriffar
(till exempel kora forsiktigt)? Eller kan man géra bide och?
Innan man bestimmer sig for att vidta dtgirder maste man
naturligtvis ocksa undersoka priset for dessa atgirder. Man
maste alltsd undersoka tre saker: Vilka dtgirder kan komma
1 fraga for att eliminera, minska eller begrinsa risken? Vad for-
vintar man sig for resultat av dessa atgarder? Och vilka upp-
offringar kriver dessa dtgirder av oss? Detta ir sakfrigor som

far utredas frin fall till fall.

Vad dr rimhiga uppoffringar?

Hur stora uppoffringar ir rimliga att gora? I princip finns det
bara en generell regel: Det far inte kosta mer 4n vad det sma-
kar. Denna princip ir enkel att folja vid mitbara, ekonomis-
ka risker, men dessvirre svirare att tillimpa 1 Gvriga fall.
Nyckelfaktorn vid mycket stora, icke ersittningsbara potenti-
ella skador 4r om sannolikheten f6r skadan kan betraktas som
torsumbar eller ej. Nidr den inte dr férsumbar dr 1 varje fall alla
uppoffringar rimliga som ligger i en ligre storleksordning 4n
den potentiella skadan.

I praktiken kan oenigheten bli stor i denna friga pa grund
av stora individuella skillnader i riskbenigenhet, virdering av
den mojliga skadan, virdering av den uppoffring som krivs
och — inte minst — olika uppfattningar om de moraliska aspek-
terna.
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SPECIFIK RISKVARDERING — KLIMATHOTET

Efter denna orientering i riskvirderingens ABC ir det dags
tor praktisk tillimpning av teorierna. Vi borjar med det mest
invecklade problemet, klimatférindringen.

Lat oss inledningsvis sla fast att man hir brottas med syn-
nerligen stor osikerhet. Allminhetens kunskap om jordens
ekosystem (naturen) dr mycket begrinsad. Aven klimatex-
perternas bedémningar (till exempel om vixthusgasutslippens
foljder) dr i manga avseenden mycket osiikra. Likvil utgor
dessa bedémningar den bista grunden for biade véra och poli-
tikernas uppfattningar och beslut i klimatfragor. Nagon bitt-
re grund for beslut har vi inte.

Till bilden hér ocksa att de sakkunnigas bedémningar hit-
tills ofta visat sig underskatta problemen. De flesta prognos-
avvikelserna som rapporteras i tidningarna gér at fel hall.
Havsisen och glacidrerna smilter snabbare, havsnivan stiger
mer, virldshaven tar upp mindre koldioxid 4n férvintat och
sd vidare. Man kan ocksi referera till tva av Sveriges mest
erkinda klimatexperter, professorerna Erland Killén och
Markku Rummukainen, som i april 2009 redogjorde for den
okade kunskap som klimatforskarna vunnit efter »pressligg-
ningen« av klimatpanelen IPCC:s stora rapport frin 2007.
(IPCC star for Intergovernmental Panel on Climate Change
som etablerats 1988). De tva professorerna konstaterade bland
annat att effekterna av uppvirmningen ir kraftigare idn vad
man hittills trott, att framtida dndringar 1 klimatet kan bli
storre dn vad som tidigare visats och att det kan bli svérare dn
vad som hittills bedémts att begrinsa den globala upp-
virmningen till maximalt 2,0°C. (Celsius gradskala anvinds
genomgdende i denna bok, varfér den symbolen fortsitt-
ningsvis inte skrivs ut i l6pande text.)

De potentiella skadorna

Som vi tidigare konstaterat kan otaliga skador intrifta 1 kli-
matforindringens spdr, storre savil som mindre. Generellt kan
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man rikna med allt allvarligare skador ju mer jordens medel-
temperatur stiger.

Var riskvirdering ska inrikta sig pa de forutsebara, riktigt
stora potentiella klimatskadorna, de som allvarligt kan f6r-
simra levnadsvillkoren f6r minskligheten. Som redovisades
i det foregéende kapitlet dr dessa skador f6ljdeffekter av vissa
odterkalleliga forindringar i klimatsystemet, férindringar som
1vissa fall rent av kan komma att leda till en skenande, sjilv-
drivande uppvirmning. Vi kan alltsa konstatera att de poten-
tiella skadorna pd grund av klimatférindringen ér exceptio-
nellt stora, iven om vi bortser ifrin de eventuella, oférutsebara
katastrofscenarierna.

Sannolikheten for katastrofala klimatskador

Hur stor dr da sannolikheten for att vildigt stora klimatka-
tastrofer ska intraffa? Detta dr den viktigaste fragan att for-
soka besvara. Det dr nimligen vad allmidnheten tror om detta
som 1 mycket stor utstrickning kommer att styra vilka atgir-
der som ir »politiskt mojliga« att vidta.

Men fragan om denna sannolikhet dr ocksa den sviraste att
torsoka besvara eftersom hir ryms si mycken genuin osiker-
het och sa linga tidstérlopp.

Trots dessa svirigheter miste vetenskapsminnen frsoka
uppskatta hur stor sannolikheten ir f6r att minsklighetens
vixthusgasutslipp ska leda till katastrofer. Det blir en fler-
stegsbedomning dir varje steg dessvirre dr férknippat med

speciella felkillor.

Tre nyckelfragor

Foljande nyckelfrigor bor vi soka svar pi:

1. Vilka temperaturhginingar kan utlisa katastrofhindelser?
Bedomningsgrunderna ir osikra och asikterna gér isir, bland
annat som en f6ljd av att minskligheten inte har nigon his-
torisk erfarenhet av en allmidn uppvirmning och dess olika
konsekvenser.
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2. Vilka vixthusgashalter i atmosfiren leder till dessa kritiska

temperaturhijningar?

Osikerheten beror hir pa tre faktorer:

« Styrkan 1 vixthusgasernas allmidnna uppvirmningseffekt,
som ocksd kallas for klimatkinslighet.

» Vissa dterkopplingar i den allmidnna uppvirmningens spar
(det vill siiga foljdverkningar som férstirker eller forsvagar
den ursprungliga férindringen, i detta fall temperaturhoj-
ningen) som inte férindrar vixthusgashalten men som
indi paverkar temperaturen. Till exempel absorberar den
morkare havs- eller landytan, som blottliggs nir isen smil-
ter, mycket mera energi dn de tidigare isytorna, som reflek-
terade det mesta av den inkommande solstralningen.

« Vissa industriutslipp som tillfor luften olika sorters myck-
et sma, kortlivade och hilsovadliga partiklar — aerosoler —
vilka bade kan hoja och sinka solstrilarnas uppvirmande

effekt.

3. Vilka utslappsmangder leder till dessa vixthusgashalter?

Osikerheten beror i forsta hand pa kinda och okidnda édter-
kopplingar som hojer vixthusgashalten 1 atmosfiren. Exem-
pelvis upptinad permafrost, som slipper ut metan och kol-
dioxid. Eller nir havets normala férmaga att ta upp koldioxid
ur luften avtar pa grund av det varmare klimatet. Dylika ater-
kopplingar har hittills bara delvis beaktats 1 experternas kli-
matmodeller.

Dessa i tre led ackumulerade osidkerheter forklarar myck-
et av experternas stora asiktsskillnader i klimatfragan, liksom
de breda intervall for effekter av olika slag som experterna ofta
limnar 1 sina individuella bedémningar.

Vad giller sannolikheterna for att oaterkalleliga klimat-
hindelser (tipping points) ska drabba jorden finns det nume-
ra vissa konkreta uppskattningar att ta del av. Den ameri-
kanska vetenskapsakademins tidskrift PNAS redovisade 1
mars 2009 hur ledande klimatforskare bedémer sannolikheten
tor att fem allvarliga klimathindelser ska intriffa vid olika
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temperaturhdjningar under perioden fram till ir 2200. Trots
att uppgifterna tvekldst var alarmerande fick de inte den
publicitet de fértjanade. Anledningen kan vara att tidskrif-
ten redovisade resultatet av enkiten 1 form av timligen in-
vecklade stapeldiagram. I f6ljande tabell har de — enligt min
mening — mest intressanta resultaten av denna enkit f6r tyd-
lighetens skull omtolkats till siffror.

Resultatet av en enkat bland 43 framstaende klimatexperter om sannolikheten
for att fem stora, oaterkalleliga klimathandelser intraffar fore ar 2200 och orsakar
farliga klimatférandringar.

Antalet experter Medelvardet for bedomningar

som ansag sig av sannolikheter for att handelsen

kvalificerade att intraffar om den totala uppvarm-
FEM KLIMAT- bedéma resp. ningen fram till ar 2200 blir
HANDELSER handelse

under 2,7°C 2,7-4,7°C 4,7-8,7°C

Golfstrommen bromsas 22 6% 17% 34 %
upp med minst 80 %
Gronlands is smélter bort 15 20 % 43 % 67 %
helt eller néstan helt
Vistantarktis istdcke 15 18 % 29 % 49 %
smalter och glider neri
havet
Amazonas regnskogar 14 17 % 31% 45 %

dor eller brinner upp
till minst halften

El Nifio-perioder blir 14 8% 19% 31%
vanligare och kraftigare

| samband med varje hdndelse ansdg en minoritet av experterna (mellan 7 och 29
procent) att hdndelsen antingen inte skulle intréffa eller inte skulle leda till farliga
klimatférandringar. Vid berdkning av de ovanstaende medeltalen fér
sannolikheterna ridknades dessa experters bedémningar som nollprocentiga
sannolikheter.

Hela rapporten (Imprecise probability assessment of tipping points in the climate
system) aterfinns pa internet under adressen: www.pnas.org
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De mest illavarslande siffrorna i tabellen ovan dr de som
visar att dessa sakkunniga med relativt stor sannolikhet beds-
mer att flera, mycket allvarliga f6rindringar i klimatsystemet
kommer att intriffa 4ven om den allminna temperaturhoj-
ningen stannar under 2,7 grader! Som bekant har en tempe-
raturh6jning som inte Gverstiger 2 grader blivit ambitionsni-
vin for de globala dtgirdsprogram som ledande politiker i
virlden pa senare ar forsokt fa till stand.

Allt fler bedémare dr dock tveksamma till att detta mal ska
kunna uppnis. Detta betyder att det ér tva av varandra obe-
roende omstindigheter som talar for att sannolikheten inte ir
térsumbar, utan pataglig for att de nimnda klimathéindelser-
na kommer att intriffa.. Dels indikerar de bedémda sanno-
likheterna for »under 2,7« grader respektive f6r »mellan 2,7
och 4,7« graders uppviarmning att sannolikheterna vid 2 gra-
der inte skulle blivit s& virst mycket ligre dn vad som stér for
»under 2,7« grader. Dels dr det en 6ppen friga vad som ir
mera troligt: att politikerna lyckas eller misslyckas med att
komma 6verens om étgirder som verkligen begrinsar upp-
virmningen till 2 grader.

Oavsett vad man tror om palitligheten 1 dessa expert-
bedémningar eller om det just f6rda resonemanget maste slut-
satsen av ovanstiende tabell bli att sannolikheten for att
mycket allvarliga forindringar i ekosystemen ska intriffa ir
allt annat dn forsumbar.

Hllavarslande siffror

Som niista steg i riskvirderingen ska vi nu forsoka hitta en
indikation pa hur stor sannolikheten ér for det mest fruktade
scenariot, det vill sdga att vixthusgaserna i den upptinande
permafrosten blir drivmedlet for en skenande uppvirmning.
Hir kan man notera att det redan kommit rapporter om
okande utslipp av metan, bade frin tundran och ur havsbot-
ten. De flesta klimatexperter tycks dra sig for att offentlig-
gora sina asikter om vid vilken allmin temperaturhojning som
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metanutsldppen fir en sidan omfattning att en skenande upp-
virmning kan komma till stind. Men en rysk permafrostfors-
kare, Sergej Zimov, som 1 nira trettio ar drivit en forsknings-
station i Sibirien och anses vara en virldsauktoritet inom
omradet, sade i en intervju i Dagens Nyheter 1 november 2007
sa hir: »Om genomsnittstemperaturen stiger med mer dn fem
grader kommer hela permafrosten obonhorligen att smilta
bort. Men risken finns att vi redan vid tvd grader kan ni den
kritiska punkten.« Uttalandet blir inte mindre oroande av att
uppvirmningen, inom de omraden dir den frusna metan-
gasen finns, hittills varit langt 6ver genomsnittet. I Sibirien
har till exempel medeltemperaturen redan stigit med 3—4 gra-
der, medan jordens medeltemperatur, som tidigare nimnts,
hojts med o,75 grader.

Sannolikhetsbedomningens helt centrala betydelse vid
riskbedémning fir motivera dnnu en tabell med siffror.
Huvuddelen av siffrorna dr publicerade i den engelska origi-
nalutgivan av den ansedda Stern-rapporten (The Economics
of Climate Change, the Stern Review, frin ar 2006). Tyviirr
ersattes tabellen i ssammanfattningen av Stern-rapporten med
ett mindre upplysande diagram. Det dr bara sammanfatt-
ningen som har 6versatts till svenska, vilket innebdr att det
inte kan vara sirskilt minga 1 Sverige som tagit del av siff-
rorna.

Avsevdrt storre risk dn att flyga

Tabellen nedan visar dels olika nivéer pa vixthusgashalten i
atmostiren, dels vilken lingsiktig temperaturh6jning som de
olika vixthusgasnivierna bedoms leda till — enligt ledande
klimatforskare. Bakom siffrorna i kolumn 2 och 3 stér tvd obe-
roende forskargrupper. Siffrorna i den sista kolumnen kom-
mer fran FN:s klimatpanel, IPCC. Forskarna i denna klimat-
panel har ocksa mycket hogt anseende, men politiska krafter
inom négra linder tycks ut6éva inverkan pa de publicerad
resultaten och tona ned klimathotet.

Den férsta kolumnen 1 tabellen anger alltsa olika nivéer pa
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vixthusgashalten i atmosfiren. (Det mitt som anvinds ir
CO,e, koldioxidekvivalenter, vilket betyder att alla vixthus-
gaser omriknats till koldioxid.) Stern-rapporten ar 2006 an-
gav den aktuella koncentrationen av vixthusgaser till ca 430
ppm och en rapport ar 2007 frin Sveriges vetenskapliga rad
tor klimatfragor till ungefir 450 ppm. Koncentrationen
bedéms oka drligen med 2-2,5 ppm (miljondelar). Allt tyder
pa att vi har natt eller inom kort kommer att nd 450-nivén.
Den feta stilen i tabellen far siledes representera utgangsli-
get, vilket kan jimf6éras med tabellens startvirde, 280 ppm
fran 1700-talets mitt, det vill siga situationen fére den indust-
riella revolutionen, med reservationen fér att man pé 1700-
talet mitte enbart koldioxidhalten.

Pa grund av klimatsystemets inneboende tréghet paverkar
den 6kade koncentrationen av vixthusgaser temperaturen
successivt och under en ling tid. Kolumnerna 2, 3 och 4 visar
de olika forskargruppernas bedomning av resultatet av denna
utdragna process, det vill siga hur mycket temperaturen kom-
mer att stiga (jimfort med den forindustriella epoken) vid

Sambandet mellan viaxthusgaskoncentrationer och forviantad uppvarmning
Forvintade sannolikhetsintervall for langsiktiga temperaturékningar fran
forindustriell niva vid olika stabiliseringsnivaer av vaxthusgashalter i atmosfaren.

Vixthusgas- Forviantad uppvarmning enligt foljande kallor
koncentration Hadley Centre 11 studier IPCC**

2004 (°C) 2006 (°C) 2007 (°C)
280 ppm* omkring ar 1750 0 0 0
400 ppm 13-28 0.6-4.9 =
450 ppm 1,7-3,7 0,8-6,4 1.4-3,1 (2,1)
550 ppm 2,4-53 1,2-9.1 19-44 (2,9)
650 ppm 2,9-6,6 1.5-11.4 24-55 (3.6)
750 ppm 3,4-77 17-133 28-64 (43)
1000 ppm 4,4-99 2,2-17 1 3,7-83 (5.5)

* Endast koldioxid.
** Siffrorna inom parantes avser det utfall som IPCC bedémer som mest sannolikt .
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olika stabiliseringsnivaer pa vixthusgashalten.

Enligt studien frin Hadley Centre fran 2004 kommer
redan nuvarande niva av vixthusgaser att successivt leda till
att temperaturen stiger med 1,7-3,7 grader. Bedomningen
enligt nista kolumn (en syntes av elva studier publicerade ar
2006) anger att den langsiktiga temperaturhdjningen — om
den nuvarande nivan pa vixthusgashalten blir bestdende
— hamnar i ett betydligt bredare intervall, nimligen 0,8—6,4
grader. Siffrorna frain IPCC ir som synes ligre. Hir vintas
nuvarande nivé pa vixthusgaser leda till en langsiktig tempe-
raturhéjning pa 1,4-3,1 grader, med 2,1 grader som det mest
sannolika utfallet.

Det maste betonas att sannolikhetsintervallen 1 kolumn 2
och 3 omfattar endast 9o procent av de mdjliga utfallen.
Grinserna f6r de lagsta respektive hogsta fem procentenhe-
terna anges alltsa inte. IPCC:s siffror dr dnnu vagare, de tick-
er bara 66-9o procent av de mojliga utfallen. Dessa uppgif-
ter dr mycket viktiga vid en riskvirdering, som sjilvklart maste
beakta alla méjliga hindelser.

Signalerna frin denna tabell ir siledes minst lika illavars-
lande som budskapet frin den féregiende. Trots att siffrorna
i rapporterna skiljer sig patagligt frin varandra dr de sam-
stimmiga om att redan dagens niva pa vixthusgaser i atmo-
sfiren med betydande sannolikhet leder till en lingsiktig tem-
peraturh6jning 6ver eller till och med mycket 6ver 2 grader.

Vad betyder nu detta for sannolikheten att uppvirmning-
en skenar? Lat oss anta att den ryska permafrostforskaren
Zimovs bedémning dr alltfor pessimistisk sa att risken bara dr
50 procent att den 6desdigra processen sitter i ging vid en
temperaturdkning pa 5 grader. Vi antar vidare att den kritiska
temperaturen ligger mellan 2 och 8 graders uppvirmning och
inom dessa grinser dr sannolikheten férdelad ungefir i enlig-
het med en normalférdelningskurva, det vill siga att det dr
mest sannolikt att processen startar omkring 5 grader och
minst sannolikt strax 6ver 2 respektive strax under 8 grader.
Nu kan vi pa ett ungefir rikna ut vad tabellens tre olika be-
démningar sdger om sannolikheten for att katastrofen kom-
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mer att intriffa vid en bestiende vixthusgaskoncentration pé
450 ppm CO,e: Enligt Hadley Centre:s siffror ligger risken
over 5 procent, enligt de 11 studiernas 6ver 25 procent och
enligt IPCC:s kring 2 procent.

Siffrorna i savil denna som i den tidigare tabellen maste
tolkas med bade sunt fornuft och kritiskt sinnelag. Den sken-
bara exakthet som siffrorna indikerar ska man naturligtvis
bortse ifran. Det dr 1 stillet siffrornas storleksordning som ér
avgorande. Hir giller det att skilja pa féorsumbara och icke
térsumbara sannolikheter. Eftersom varken en 25-, en 5- eller
en 2-procentig sannolikhet dr férsumbar i detta sammanhang,
paverkar de olika siffrorna inte riskens storleksordning och
praktiskt taget inte heller de motiverade atgirderna.

Men hirav far man naturligtvis inte dra slutsatsen att det
kvittar om sannolikheten ir 2, 5 eller 25 procent eller att det
skulle vara omotiverat att géra storre uppoffringar for att
minimera eller minska en paverkbar risk, till exempel att ned-
bringa en 20-procentig risk till en 5-procentig risk. Detta vore
helt felaktigt!

Lat oss for ett 6gonblick atervinda till exemplet ovan (sid
39) med forildrarna som avvirjde risken f6r att deras sjuka lilla
dotter skulle d6 genom att ta upp ett betungande lan som
finansierade en utlindsk, dyrbar behandling. Den principiellt
intressanta frigan nu dr om forildrarna skulle ha handlat pa
samma sitt om den dyrbara behandlingen bara lovat att ned-
bringa den dédliga risken fréin 3o till 1o procent, i stillet for
som i det tidigare exemplet frin 3o till noll, det vill siga ett
sikert tillfrisknande? Jag tror att ritt svar med storsta sanno-
likhet ér ett ja — de hade handlat pa samma sitt. Fér genom
det betungande linet minskade forildrarna sannolikheten for
nagot som de till varje pris ville undvika.

Hur vi 4n ser pé all den osikerhet som finns i dagens be-
démningar av klimatproblematiken si blir slutsatsen att san-
nolikheten ir langt ifrin forsumbar f6r att stora, oaterkalle-
liga klimathidndelser ska intriffa. Inte ens sannolikheten for
en skenande uppvirmning — »skrickscenariot« — framstar som
térsumbar.
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Orkanen Katrina, som drabbade de sédra delarna av USA ir 2005, fick férédande
konsekvenser for befolkningen. Bilden ir frin New Orleans. Foto: Scanpix




9 Det iir inte bara forvinande utan ocksd mycket
skrimmande att sannolikheten for de verkligt stora
katastroferna tillits ligga pa en dramatiskt mycket
hogre niva in for verksambeter som trafikflyget och
bilismen.

Sannolikheterna for dessa olyckor skulle inte ens kunna
betecknas som férsumbara om de bara var en hundradel si
stora som de forefaller vara i dag. Om vi skulle siga att ris-
ken i dag enligt experterna bara ér en pa hundra for klimat-
katastrofer och sedan godkinna en invindning som siger att
det dr bara en procents sannolikhet for att experterna har ritt,
s skulle risken fortfarande uppgi till en pa tiotusen (100x100)
tor virldskatastrofer, det vill sdga langt 6ver vad som accepte-
ras 1 bil- och flygolyckor.

Detta borde vara en tankestillare for alla dem som f6rli-
tar sig pa bedomningen att den nuvarande uppvirmningen ir
en del av de sa kallade naturliga klimatvariationerna och séle-
des har foga att gora med minniskans utslidpp av vixthusga-
ser. Dessa motstandare till dtgirder mot klimatférindringen
vill forst fa bevis pa att de dtgirder som kriver uppoffringar
verkligen kommer att bromsa uppvirmningen. Naturligtvis
kan detta inte bevisas med hundraprocentig sikerhet, men
uppfattningarna fran en 6vervildigande majoritet av klimat-
forskarna gér det dnda hogst sannolikt. Och eftersom tviv-
larna knappast kan hivda att sannolikheten ér 6ver 99 procent
tor att expertmajoriteten har fel, borde de erkidnna att risker-
na f6r klimatkatastrofer inte dr férsumbara och att dirmed
atgirder f6r att minimera dessa hot dr hogst befogade.

Om vi optimistiskt tror att sannolikheten f6r klimatkata-
strofer bara dr en pa hundra och jimfor detta med bilikandet,
dir risken (sid 42) dr ungefir en pa hundratusen, si visar det
sig att klimatrisken dnda ér cirka tusen ginger storre.
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Det dr inte bara forvinande utan ocksd mycket skrim-
mande att sannolikheten for de verkligt stora katastroferna
tillats ligga pa en dramatiskt mycket hogre niva dn for verk-
samheter som trafikflyget och bilismen.

Hur stora dir da de totala riskerna?

Nu talar vi endast om sannolikhetsaspekten och har inte tagit
hinsyn till skillnaden mellan de potentiella skadorna vad avser
klimatkatastrofer respektive bildkande. Nar det giller klima-
tet kan hela det ménskliga samhillets fortbestand vara i fara,
att jimfora med bildkning dir risken »bara« dr att ndgon eller
nagra fa personer skadas eller férolyckas.

Tar vi hinsyn iven till de méjliga skadorna méste det ned-
sliende svaret bli att pa grund av de oerhorda skador som kli-
matférindringen kan leda till, och pa grund av de inte for-
sumbara sannolikheterna for att sidana skador ska intriffa, s
framstar klimatriskerna som de ojimforligt storsta risker som
minskligheten har varit utsatt for under sin historia. Dess-
utom idr riskerna inte heller si avligsna som de allra flesta
tycks tro.

Men eftersom allminheten helt uppenbart inte inser ris-
kernas verkliga dimensioner ér det inte underligt att trycket
pa politikerna att ta klimatfragan pé verkligt allvar dr sa litet.

Kan man di eliminera eller minska dessa risker?

Ocksa svaret pa denna fraga ir nedsliende. Som vi inled-
ningsvis konstaterade 1 detta kapitel kan man i princip elimi-
nera en risk pa tva sitt; antingen genom att forhindra att
skadan ska kunna intriffa eller genom att nedbringa sanno-
likheten f6r att skadan ska intriffa till noll. Likasi kan man
minska risken pa tva sitt; antingen genom att minska den
moijliga skadan med férebyggande atgirder eller genom att
minska sannolikheten f6r att skadan kommer att intriffa.

Men nir det giller klimatkatastroferna kan man knappast
minska de potentiella skadorna s mycket att de inte lingre
skulle uppfattas som katastrofer. Om till exempel havsnivin

hojs sd mycket att New York eller Hong Kong en dag kom-
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mer att bli obeboeliga kan man med god planering 1 viss man
begrinsa de ekonomiska skadorna, men inte den totala ska-
dans storleksordning.

Ocksa nir det giller mojligheterna att minska sannolikhe-
ten for allvarliga potentiella klimatkatastrofer ser det synner-
ligen morkt ut. Pa bide kort och medelling sikt framstar
dessa mojligheter som lika med noll.

Minskligheten redan i riskzonen

Minga siger 1 dag att vi bdde kan och bor minska risken for
klimatkatastrofer genom minskade utslipp. Det later i forst-
one bra. Men de som siiger si maste i tankarna jaimfo6ra ris-
kerna efter minskade utslipp med de risker som skulle ha gillt
om man inte vidtagit nigra atgirder eller rent av fortsatt att
oka utslippen. Jag hivdar att en minskning definitionsmis-
sigt méste innebira en nedtrappning frin den befintliga nivin
och inte frin en antagen eller en mojlig, framtida niva.
Hittills har ménskligheten — trots Kyoto-overenskommel-
sen och en allt djupare insikt om klimatférindringens mojli-
ga och sannolika foljder — varje ar 6kat sina utslipp av vixt-
husgaser i atmosfiren. Dirmed stiger ocksi riskerna. Enligt
en rapport 2007 frin Sveriges vetenskapliga rad for klimat-
fragor stiger koncentrationen av vixthusgaser for nirvarande
med 1—2,5 ppm per ar. Som framgatt av de forskarrapporter
som refereras 1 tabellen ovan pa sidan 50, kan redan den nuva-
rande vixthusgashalten i atmosfiren pa sikt leda till en upp-
virmning av jordens medeltemperatur med 3—6 grader. Och,
dessvirre med en viss sannolikhet f6r en dnnu storre tempe-

9 Det innebiir att minskligheten redan befinner sig
1 riskzonen och att vi inte kan eliminera dessa risker
ens om vi i dag skulle lyckas stoppa alla ytterligare
utslipp. 99
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raturhdjning, eftersom siffrorna i dessa rapporter bara tickte
hogst 9o procent av de mojliga utfallen. Det innebir att
minskligheten redan befinner sig i riskzonen och att vi inte
kan eliminera dessa risker ens om vi i dag skulle lyckas stop-
pa alla ytterligare utslidpp!

Till raga pa allt 6kar dessa risker for varje dag med varje
ytterligare ton utslidppt vixthusgas.

Det ir naturligtvis omojligt att helt stoppa utslippen i det
korta och medellinga perspektivet. Det bista vi kan géra ir
dirfor att 1 mojligaste man bromsa okningstakten vad giller
riskerna. Och det kan bara ske pa ett sitt — genom att vi mins-
kar utslippen sd mycket som det nigonsin gr.

Nir man kommer ned till en utslippsniva som inte ling-
re okar vixthusgashalten 1 luften di 4r man ocksa nere vid noll
okning av riskerna. Forst direfter, genom ytterligare begrins-
ning av utsldppen, kan den langa tillfriskningsperioden inle-
das nir bade vixthusgashalten och risken minskar.

Var riskvirdering av klimatforindringen har lett fram till
téljande slutsatser:

« De potentiella skadorna dr exceptionellt stora.

« Sannolikheterna for att de potentiella skadorna ska intriffa
kan inte beriknas med exakthet, men de dr definitivt inte
térsumbara.

« Den totala risken ér dirmed vildigt stor.

« Riskerna kan inte elimineras.

« Kortsiktigt kan inte ens 6kningen av dessa risker stoppas.

« Det maximala vi kan gora ér att minimera riskerna genom
att minska vixthusgasutslippen sa snabbt och s mycket
som det anses rimligt med hinsyn till vad det »kostar«.

I kapitel 5 med rubriken »Svira men nodvindiga atgirder« tar
vi upp det sista momentet i en traditionell riskvirdering, det
vill siga sammanvigningen av det férvintade resultatet av till-
tinkta atgiarder och de uppoffringar som édtgirderna kriver.

Aterstiende delen av detta kapitel ignas it en mycket
kortfattad riskvirdering av de 6vriga stora utmaningar som
minskligheten star infor.
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SPECIFIK RISKVARDERING — MILJOFORSTORINGEN

Miljotorstoringens potentiella skador far bedomas som myck-
et stora eftersom inte minst minsklighetens f6rsérjning med
mat och vatten star pa spel.

Aven sannolikheten for katastrofer till foljd av miljoforsto-
ringen fir bedémas som stor eftersom virldssamhillet saknar
ett overstatligt organ som omgaende bade skulle kunna beslu-
ta och genomfora lingtgiende och effektiva dtgirder mot
fortsatt befolkningsokning och milj6forstéring.

Nir sivil de potentiella skadorna som sannolikheten be-
déms som mycket stor framstér ocksa riskerna med miljotor-
stéringen som mycket stora.

Det ir f6r ndrvarande omojligt att ens eliminera de virsta
riskerna med milj6forstoringen eftersom bide befolknings-
okningen och klimatforindringen starkt tycks kunna forvir-
ra problemet. Vi kan bara — som nir det giller klimatférind-
ringen — anstridnga oss att begrinsa 6kningen av riskerna si
gott det gir utan orimliga uppofiringar.

SPECIFIK RISKVARDERING — POLITISKT VALD

Det organiserade, politiska véldet dr det stérsta hotet for
minskligheten efter klimatférindringen och milj6{f6rstoring-
en. De potentiella skadorna miste alltsd dven hir betraktas
som mycket stora.

Sannolikheten for att dessa potentiella skador ska intrifta

3 ... vdld och hot foder ridsla och hat, och béida dessa
kanslor dr mycket farliga radgivare, sirskilt till ledarna

1 en kirnvapenmakt. Denna kombination kan, i synnerbet
tillsammans med en viss otur, eller med hjilp av den s
kallade minskliga faktorn, forinta en betydande del av
midnskligheten. 3
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Massférstorelsevapen efter
andra vérldskriget

Nara ogat tva ganger
Efter andra varldskriget stod det klart
for alla att manskligheten maste gora
allt for att undvika ett tredje varlds-
krig. I och med tillkomsten av atom-
bomben kunde ingen nation ldngre

kdnna sig saker for konsekvenserna av

ett storskaligt krig. Drygt sextio ar
senare tvingas man konstatera att
kdrnvapnen har utvecklats, effekti-
viserats och blivit an mera fruktans-
vdrda. Detta giller dven de kemiska
och de biologiska massforstorelse-
vapnen, vilka ibland betecknas som
fattigmans kdrnvapen.

Kemiska massforstorelsevapen
(senapsgas och nervgas) har efter
andra vérldskriget anvéants i mindre
skala i nagra lokala krig och vid ett

terroristdad i Tokyos tunnelbana 1995.

Och sa sent som i oktober 2009

rapporterades att Kina vid tva tillfallen

har hittat spar av den dédliga nerv-
gasen sarin i luften vid gransen mot
Nordkorea, vilket uppges ha lett till
forstarkt gransbevakning
Dessbittre har varken kdrnvapen
eller biologiska vapen kommit till
anvandning under perioden, men
atminstone vad giller kdrnvapenkrig

har det varit ndra 6gat vid tva tillfallen.

Den forsta av de tvé incidenterna var

den sé kallade Kubakrisen. Den intraf-

fade i oktober 1962 nar amerikanska

spaningsplan upptackte att Kuba hade
ndstan fardigbyggda avskjutningsram-

per for kdrnvapenbestyckade medel-
distansrobotar. USA:s flotta omringa-

de da Kuba och férhindrade sovjetiska

fartyg med robotar att na fram till 6n.
President John F Kennedy kravde att

de kubanska ramperna skulle rivas och
forklarade att en avskjuten robot fran
Kuba skulle betraktas som ett sovjet-
iskt anfall mot USA och besvaras med
massiv vedergdllning. Sovjet backade
och ramperna revs mot 6ftet att USA
garanterade Kubas sakerhet.

Den andra incidenten intréffade den
26 september 1983 nar relationen
mellan USA och Sovijet ater var patag-
ligt spand. Vid en militar 6vervak-
ningsstation i narheten av Moskva ljod
plotsligt larmet och det datoriserade
sdkerhetssystemet meddelade att fem
interkontinentala missiler var pa vég
fran USA mot Sovjets territorium.
Den tjdnstgorande 6verstelojtnanten
Stanislav Petrov skulle da, enligt reg-
lerna, omedelbart ha vidarebeford-
rat larmet. Men Petrov avstod efter-
som han ansdg det uteslutet att USA
skulle inleda ett anfallskrig mot Sovjet
med endast fem missiler. Han trodde i
stdllet pa ett tekniskt fel och lat darfor
bli att trycka pa larmknappen. Petrov
hade rétt. Senare visade det sig att
solstralar som reflekterades i moln
kunde tas for missiler pa grund av det
sovjetiska sdkerhetssystemets ofull-
komlighet. Petrovs goda omdéme
raddade situationen och sannolikt
avvdrjde han ett storskaligt kdrnvapen-
krig. Men eftersom han brét mot
reglerna pensionerades han i fortid.
Héndelsen blev kind forst 1998.

Hotet fran massforstorelsevapnen ar
monumentalt och dessutom helt
oberakneligt. Nar Albert Einstein en
gang blev tillfragad om vilka vapen
som kommer att anvédndas i det tredje
vdrldskriget lar han ha svarat: »Det vet
jag inte, men det fjarde kommer att
utkdmpas med kdppar och stenar.«
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Allt flera stater forfogar dver kirnvapen som snabbt kan férinta miljonstider
och mindre nationer. Bilden visar férédelsen i den japanska staden Hiroshima

som 1945 drabbades av den f6rsta atombomben. Foto: Alfred Eisenstaedt/Pix Inc./
Time & Life Pictures/Getty Images



dr svairbeddmd, men ingalunda foérsumbar. Det édr knappast
meningsfullt att forsoka kli sannolikheten fér ett tredje
virldskrig i siffror. Men véld och hot féder ridsla och hat, och
bada dessa kinslor dr mycket farliga radgivare, sirskilt till
ledarna i en kirnvapenmakt. Denna kombination kan, i syn-
nerhet tillsammans med en viss otur, eller med hjilp av den s
kallade minskliga faktorn, forinta en betydande del av minsk-
ligheten. Som bekant dr det den minskliga faktorn som bru-
kar fa dven de mest sofistikerade och minutidst genomtinkta
tekniska skapelser och sikerhetssystem pé fall. Och dagens
politiska system, savil pa nationell som pé internationell nivi,
dr allt annat dn perfekt konstruerade, samtidigt som de helt
domineras av den minskliga faktorn.

Massforstirelsevapnen sprids

Riskerna dr dessutom — 1 likhet med miljéhoten — hela tiden
okande pa grund av den tekniska utvecklingen och sprid-
ningen av massforstorelsevapen. Som bekant har ju antalet
nationer som férfogar 6ver kirnvapen successivt 6kat — alla
internationella férhandlingar och éverenskommelser till trots.
Tillgéng till massforstorelsevapen i linder som dven politiskt
styrs av religiésa ledare innebir dessutom ett sirskilt riskmo-
ment. Sddana ledare kan ligga storre vikt vid medborgarnas
vilgang efter jordelivet dn under detsamma, vilket skiljer sig
frin den virldsaskadning som gillde hos 6st- och vistmak-
terna under det sa kallade kalla krigets dagar. Risken maste
ddrmed betecknas som mycket stor och den dr dessutom tids-
missigt helt oberiknelig.

Kan man eliminera risken for krig med massforstorelseva-
pen?

Det kan man inte géra med nuvarande virldsordning. Vad
som hittills diskuterats har varit dels en kirnvapennedrust-
ning, dels en begrinsning av ytterligare spridning av kirnva-
pen. I praktiken har man misslyckats med badadera och nagot
annat hade verkligen varit en 6verraskning. I en virld utan
kirnvapen skulle USA med sin unika, traditionella militdrs-
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tyrka vara helt 6verldgset alla andra linder. Enda sittet {6r ett
annat land att ens fors6ka kunna forsvara sig mot USA ir att
hota med kidrnvapen. Si linge det finns en enda kirnvapen-
makt som dr det minsta misstinksam mot USA:s avsikter och
politiska mal, tycks alltsa alla f6rsok till en kirnvapennedrust-
ning vara démda att misslyckas.

Enda sittet att eliminera kidrnvapenhotet och risken for ett
tredje virldskrig dr siledes att stoppa politiskt vald ver huvud
taget, oavsett typen av vapen. Detta forutsitter i sin tur en
total nedrustning samtidigt som en global rittsordning etable-
ras, innehallande ett system f6r fredlig 16sning av tvister mel-
lan stater eller folkgrupper.

Enorma besparingar vid allméin nedrustning

Utsikterna till att forverkliga en sidan »utopi« diskuteras i
kapitel 6. Hir ska bara nimnas att uppoffringarna for att eli-
minera risken for krig med masstérstorelsevapen skiljer sig
patagligt frin de stillningstaganden som giller betriffande
minsklighetens 6vriga megaproblem. Priset — sdrskilt 1 de
industrialiserade linderna — kan bli hgt om man ska kunna
komma till ritta med milj6f6rstoringen och fattigdomen, och
synnerligen hogt nir det giller klimatférindringen. Att bli av
med risken {6r de virsta utfallen betriffande det politiska vil-
det kriver diremot inga ekonomiska uppoffringar. Tvirtom!
Om man lyckas skapa en global rittsordning skulle det bety-
da enorma besparingar for virldssamfundet, uppskattningsvis
minst 1 ooo miljarder dollar arligen. Alla skulle alltsa bli vin-
nare — dven ekonomiskt.
Nedrustning ir som en fest.
Ingen vill komma dit forrin alla andra dr dir.

CHANGING TIMES

SPECIFIK RISKVARDERING — FATTIGDOMEN

Fattigdomen ir, som redovisades i foregiende kapitel, ocksé
torknippad med stora potentiella skador, men dessa dr dnda
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Det politiska véldet drabbar miljontals minniskor varje 4r. Bilden visar flyktingar
frin inbordeskrigets Liberia i borjan pd 2000-talet. Foto: Gamma/IBL Bildbyra




inte av samma dimensioner som for 6vriga hot.
Sannolikheten for att dessa skador intriftar tycks vara tim-
ligen stor och dirmed maste ocksa riskerna betecknas som
stora. Men 1 motsats till minsklighetens 6vriga utmaningar
viger fattigdomens befintliga problem — miljarder ménniskors
lidande och for tidiga dod — tyngre dn de framtida riskerna.
De storsta hindren mot att eliminera fattigdomen och dess
risker dr inte ekonomiska utan politiska. Dirfor dr det svart
eller kanske rent av omojligt att identifiera de uppoffringar
som dtgirderna skulle kriva. Men 1 detta fall kan man i blin-
do siiga att priset f6r de nodvindiga och limpliga atgirderna

knappast kan vara for hogt.

SUMMERING

Det sammantagna resultatet av denna genomgang av de ris-
ker som minskligheten 16per ér allt annat 4n uppmuntrande.
V1 har hamnat i en mycket farlig situation. Vi befinner oss 1
riskzonen for katastrofer av sidana typer och dimensioner
som minskligheten aldrig tidigare stillts inf6r. Problemen har
vuxit fram under kortare eller lingre tid, men inget av dessa
problem har uppstitt plotsligt. Vi kunde ha 16st problemen
tidigare, nir de var mindre, eller dtminstone begrinsat dem
genom limpliga dtgirder. Men 1 stillet har vi latit dem viixa
sd att de 1 dag utgor allvarliga risker som hotar minsklighe-
tens grundliggande intressen. Hur och varfér har vi hamnat 1
denna situation? I nista kapitel ska vi forsoka ge négra svar pa
dessa fragor.

Man kan inte bedra nigon sa litt som sig sjilv,

eftersom vi girna tror det vi onskar.
DEMOSTHENES
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4. 'lre osynliga
forklaringstaktorer

Twa ting ar odndliga:
universum och minsklig dumbet;
men jag dr inte siker i fraga om universum.

ALBERT EINSTEIN

Det finns naturligtvis en méngd férklaringar till att ménsk-
ligheten hamnat i dagens mycket utsatta situation. Det finns
redan atskilliga bocker 1 dmnet. I detta avsnitt ska vi bara kon-
centrera oss pa tre bakomliggande férklaringsfaktorer, tre
omstindigheter som bade kan ses som huvudforklaring till att
nuvarande problem har uppstétt och som samtidigt utgor de
storsta hindren for att riskerna ska kunna avvirjas och pro-
blemen ska kunna l6sas.

Hur vi lyckas bemiistra dessa »omstindigheter« kan dir-
med bli avgorande for minsklighetens framtid.

De »omstindigheter« som hir avses ir f6ljande:

« Den fortgiende befolkningsékningen.

- Virldens nationalstater ér alltfor suverina.

« Bristande probleminsikt, felaktigt tinkande och
missbedémningar hos allmidnheten och politikerna.

Dessa omstindigheter hinger 1 stor utstrickning samman
med varandra och har dessutom en sak gemensamt: De star
inte hogt pa den politiska dagordningen — om de finns dir alls
—och de férekommer sillan i den offentliga debatten. Lt oss
dirfor se pa hur dessa faktorer paverkar ménsklighetens situa-
tion nir det giller var tids storsta utmaningar.
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BEFOLKNINGSEXPLOSIONEN
— DET IH]ALTIGNA PROBLEMET

Jordens befolkning 6kar, som nimnts ovan, f6r nirvarande
med 1,2 procent drligen, en 6kningstakt som —om den bestar
— kommer att fordubbla antalet minniskor pé tvd generatio-
ner, eller om 58 ar for att vara mera exakt.

Befolkningsexplosionen ér en av huvudorsakerna till kli-
matférindringen och dessutom paskyndar den forloppet. Si
till exempel 6kar energiférbrukning och kéttproduktion, lik-
som behovet av odlingsmark och betesmark, med en vixan-
de virldsbefolkning — med bland annat mera avskogning och
okade vixthusgasutslipp som foljd.

Ovrig miljoforstoring, det andra av vira megaproblem,
paverkas naturligtvis ockséd av befolkningsokningen. Exem-
pelvis blir det ju automatiskt mindre per person av de redan
i dag delvis 6verutnyttjade fornybara naturresurserna nir
befolkningen okar. Matbrist hotar och vattenbristen 6kar.
Mera fororeningar och mera nedskripning av naturen ir
andra konsekvenser av virt 6kande antal, likasa en snabbare
utarmning av den biologiska mangfalden.

En kraftig folkokning kan dessutom gora foreteelser som
1 sig dr nyttiga och onskvirda till negativa eller rent av farli-
ga forindringar. Detta kan ibland gilla f6r teknikutveckling
och hojd levnadsstandard som bada brukar anses fora myck-
et gott med sig, men som normalt ocksa ckar behovet av
energi och olika naturresurser. Om dessa normalt positiva
utvecklingstorlopp tidsmissigt sammanfaller med en kraftig
befolkningstillvixt kan konsekvensen bli en synnerligen all-
varlig milj6{f6rstéring.

Den snabba befolkningstillvixten 6kar dven motsittning-
arna mellan folkgrupper och linder eftersom kampen om
knappa resurser tilltar. Detta bidrar till att den politiska sta-
biliteten minskar och att risken for politiskt vald okar. Folk-
mordet 1 Rwanda 1994 dr ett avskrickande exempel.

Sist och slutligen i denna snabbinventering, befolknings-
explosionen ir den viktigaste orsaken till fattigdomen. Fat-
tigdom och folkokning bildar tillsammans en ond cirkel. Det
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Sétvatten har en avgorande betydelse for minniskans dverlevnad och vilbefinnande.
Dessvirre dr det geografiskt si ojimnt férdelat att det dr en bristvara for omkring
2,5 miljarder minniskor. Foto: Scanpix




lilla familjejordbruket kanske kan livnira en familj, men nir
jorden gar i arv till flera barn med var sin familj gar kalkylen
inte lingre ihop. D4 aterstar forvirrad fattigdom, pa plats eller
i en si kallad kikstad utanfor nigon storstad. Atgiirder mot
fattigdom motverkas av folkékningen, vilket 1 vissa linder —
sirskilt 1 sodra Afrika —lett till att andelen fattiga visserligen
minskat men antalet fattiga har fortsatt att oka.

Det miste understrykas att de flesta problem inte vixer
proportionellt med befolkningsokningen utan betydligt snab-
bare. Om till exempel vattenbristen i ett omréide dr 1o procent
1 utgangsliget — det vill sdga mingden vatten dr 1o procent
mindre dn vad invinarna behover — si skulle en 5o-procentig
folkokning innebira att vattenbristen stiger med 500 procent
till 60 procent.

Vad dr da orsakerna till den uppenbarligen skadliga befolk-
ningsexplosionen och varfor har man inte pa allvar forsokt att
stoppa den (med undantag for de dtgirder som vidtagits i
Kina)?

En av de viktigaste orsakerna till snabb folkokning i fat-
tiga linder tycks vara just fattigdomen med atféljande lag
utbildningsnivéd och obefintlig familjeplanering pa grund av
okunnighet och/eller av traditionella, ibland religiosa skil.

Den bristande jimlikheten mellan kénen i manga utveck-
lingsldnder kan ocksa starkt bidra till héga fodelsetal. Dels blir
manga unga kvinnor gravida mot sin vilja, dels virderas
pojkar som regel hogre dn flickor och da vixer familjen tills
den bestar av 6nskat antal pojkar. Aven den héga arbets-
l6sheten bland kvinnor i utvecklingslinderna bidrar till de
hoga fodelsetalen.

Inledningsvis sades att vara tre 6vergripande forklarings-
faktorer bakom minsklighetens fyra megaproblem hinger
samman. Befolkningsexplosionen — den osynliga, ihjiltigna
boven i dramat — illustrerar vil detta pastiende. Bristande
probleminsikt, felaktiga tankegangar och felaktiga bedom-
ningar dr huvudorsaken till att politikerna aldrig pa allvar
torsokt stoppa den i atskilliga linder vildigt snabba folk-

okningen, trots att man vet att den skapar stora problem.
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Lite mera konkret kan vi peka pa nagra troliga orsaker:

« Allminheten underskattar befolkningstillviixtens
betydelse. Somliga tycks rent av uppfatta utvecklingen
som positiv. Nagra ser det 6kande antalet ménniskor
frimst som en vixande marknad f6r sina produkter.

« Minga tycker inte det dr politiskt korrekt att krdva och
vidta atgirder mot befolkningstillvixten. En del tycks anse
att det dr en minsklig rittighet att sitta hur manga barn
som helst till virlden.

- Politikerna verkar betrakta folk6kningen som nagot slags
naturfenomen som man visserligen far rikna med, men
som man knappast kan gora nigot at.

Aven det befintliga virldspolitiska systemet med alltfér suve-
rina nationalstater bidrar till befolkningsokningen eftersom
systemet effektivt kan stoppa utifrin kommande f6rsok till
paverkan. Alla stater kan i dag hivda att befolkningsutveck-
lingen och hoga fodelsetal hor till ett lands inre angeldgen-
heter.

Visserligen vet ingen i dag hur ménga minniskor som kan
leva pé jorden pi en hygglig standard och 1 harmoni med mil-
jon. Det beror bland annat pé utvecklingen av jordbrukstek-
nologi, framtida energi- och vattenférsorjning, vad som
menas med »en hygglig standard« och inte minst pa klimat-
torindringens kommande f6ljder. Men vi vet att med dagens
kunskap och teknologi si kan inte jorden pa linga vigar f6r-
sorja dagens minsklighet pa en standard som de »rika« lin-
dernas invinare dr vana vid och alla 6vriga ménniskor strivar
efter. Da borde det enda rationella vara att forséka anpassa
antalet minniskor till ridande och férutsebara mojligheter.
Att lita onsketinkande eller uppgivenhet styra besluten i
denna fraga innebir ett oforsvarbart risktagande.

Befolkningsokningen kan, om den tillits fortgd, mycket vil
bli en huvudorsak till att ménskligheten kommer att drabbas
av stora katastrofer.
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ALLTFOR SUVERANA NATIONALSTATER
— ETT FORALDRAT SYSTEM

Virldens alltfér suverdna nationalstater, denna andra Gvergri-
pande forklaringsfaktor till var tids stérsta utmaningar, skul-
le vi ocksa kunnat kalla f6r »avsaknad av en global rittsord-
ning«. Egentligen dr detta tva sidor av samma mynt. Det
befintliga virldspolitiska systemet dr foraldrat och fungerar
daligt i dagens forandrade, alltmera globala samhille.

I avsaknad av 6verstatliga beslutande organ férsoker man 1
dag att l6sa globala problem genom frivilliga verenskom-
melser mellan suverina stater. Detta system har tyvirr stora
svagheter:

- Forhandlingarna drar ut pa tiden. Under tiden 6kar som
regel problemen och riskerna.

« Resultaten blir alltfor ofta otillfredsstillande eftersom
nationella intressen styr férhandlingarna.

« Stor risk att vissa stater inte haller vad de lovat eftersom
systemet saknar sanktioner.

Miinsklighetens riddning ligger enbart i
att man gor allting till allas angeligenbet.

ALEXANDR SOLZJENITSYN

Dessa nackdelar med systemet drabbar alla vira globala mega-
problem, men nationalstaternas alltfor langtgéende suverini-
tet skapar ocksi problemspecifika nackdelar. Exempelvis
betraktas de flesta miljoforstorande aktiviteter formellt som
staternas inre angelidgenheter — till exempel avskogning och
koldioxidutsldpp, som driver pa klimatforindringen — trots att
konsekvenserna paverkar oss alla.

Att helt suverina stater inte kan stoppa det politiska vél-
det dr en smirtsam sjilvklarhet. Inte ens spridning av mass-
torstorelsevapnen kan férhindras utan en global rittsordning.

Staternas suverinitet har ocksa varit ett hinder mot 16s-
ningen av fattigdomsproblemet. Den protektionistiska sub-
ventions- och handelspolitik som linge har bedrivits och som
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fortfarande bedrivs av vissa industrilinder tycks inte kunna
stoppas utan en global rittsordning. Ett annat tillkortakom-
mande till £6]jd av de alltfor suverina nationalstaterna ir att
internationellt bistind till de fattiga linderna ofta dr daligt
samordnat och inte sillan styrt av givarlindernas egenintres-
sen.

Att anpassa det virldspolitiska systemet till dagens verk-
lighet dr ett dnnu mera invecklat och tidskrivande projekt 4n
att stoppa den snabba befolkningstillvixten. Men det dr minst
lika viktigt!

BRISTANDE PROBLEMINSIKT
— HINDER FOR NODVANDIGA ATGARDER

Bristande probleminsikt, felaktigt tinkande och missbed6m-
ningar ir den tredje bakomliggande forklaringsfaktorn till var
tids stora utmaningar. Denna faktor ér pa sitt sitt osynlig
eftersom den frimst doljer sig innanfér vara huvuden. Men
onekligen bidrar den kraftfullt till alla vara fyra megaproblem.

Bristande kunskap om ekosystemen gor att man kan ha
svart att forutse konsekvenserna av sina beteenden och nir
man vil mirker foljderna av sina handlingar kanske man
redan ir 1 riskzonen — som fallet 4r i klimatfragan.

Bristande krismedvetande, liksom missbedémning eller
underskattning av problem och risker, beror 1 regel pa otill-
rickliga kunskaper som 1 sin tur kan bero pé bristande intres-
se for amnet. Men det kan ocksa bero pa att de sakkunniga
och politikerna tonar ner de storsta riskerna. Anledningen kan
vara att politiker inte girna erkdnner hela vidden av en risk
som de inte kan avvirja, dtminstone inte utan impopulira
atgirder som de inte tror sig kunna genomféra. Forklaring-
en kan ocksa vara att politikerna och/eller de sakkunniga inte
vill skrimma upp allmiénheten av ridsla for att mianniskor
skulle kunna bli paralyserade, si att dnnu firre atgiarder skul-
le kunna vidtas.

Underskattning av risken f6r kirnvapenkrig beror sanno-
likt till stor del pa att det nu har gatt mer 4n sex decennier

71



e el ———— —

= i —_ ﬂ._m

- '-?"":'._._" .:-.:"I.n—n—-..

— — —
e —-I:'p:‘-""" - = .
e T g I"q.._:-—'"

w"-ﬂ-fﬁ‘%‘-m

i.l—..i__

= P e (e -"'_H_-
= b'#--.._ R

o .-"-'

= B 1

Aralsjon, som en ging var jordens fjirde storsta sjd, har i dag forlorat fyra
femtedelar av sitt vatten. Minniskans f6rs6k att styra naturen resulterade
hir i gigantisk miljoforstdring. Foto: Scanpix




sedan andra virldskriget utan att kiirnvapnen har kommit till
anvindning. Detta har antagligen invaggat manniskorna i falsk
trygghet. Men redan under det kalla krigets terrorbalans mel-
lan USA och Sovjetunionen var ett tredje virldskrig mycket
nira att bryta ut. (Se rutan »Nira 6gat tva ginger« s 59.)

Onsketinkande faller under samma kategori. En sirskild
form av onsketinkande dr tron pa att politikerna ska 16sa alla
problem. En annan och kanske den vanligaste formen av
sjalvbedrigeri dr den bestimda kinslan av att det onda inte
kan hinda mig och mina barn.

Felaktigt tinkande kan valla stora skador och skapa osun-
da risker. Exempelvis kortsiktigt och nationalistiskt tinkande
i stiillet for langsiktigt och globalt tinkande. Ett annat exem-
pel édr tron pa orealistiska eller hogst riskabla 16sningar, till
exempel att ekonomisk tillvixt eller snabb teknikutveckling
ska 16sa savil klimat- som fattigdomsproblemet. Ekonomis-
ka kalkyler som bortser frin att beakta skadliga foljder for
ekosystemet dr en annan form av felaktigt tinkande.

Allminhetens goda insikter och rationellt tinkande i de
globala fragorna ir alltsa den verkliga nyckelfaktorn nir det
giller att minimera de framtida riskerna. Det dr nimligen
detta som kan gora det politiskt mojligt att 1 tillracklig ut-
strickning begrinsa staternas suverinitet och befolkningstill-
vixten, vilka utgér de tvd stérsta hindren for 16sningar av de
fyra megaproblemen.

Till syvende och sist dr det alltsd allmidnhetens uppfattning
om megaproblemen och de dirmed sammanhingande ris-
kerna som spelar den viktigaste rollen f6r upplosningen pa
detta globala drama.

Den stora tablan pa omstiende uppslag dr ett f6rsok att bely-
sa hur ssmmanflitade vira megaproblem ir i det nya virlds-
samhillet.

Den storsta svdrigheten dr inte att fa folk att acceptera
nya idéer, utan att fa dem att 6verge de gamla.
JOHN M. KEYNES

73



DET UNDERUTVECKLADE, OCIVILISERADE ~ ATGARDER MOT

BAKGRUND

BEFINTLIGA PROBLEM

RESULTAT RISKER

PROBLEMEN

VARLDSSAMHALLET OCH DESS

VIKTIGASTE ORSAKER

OCH RISKERNA

DET NYA VARLDSSAMHALLETS STORSTA PROBLEM

varldssamhille

Politiskt betingat vald
Krig, inbordeskrig, folkmord,
folkfordrivning

Risk fér anvandning
av biologiska och
kemiska vapen

: l

Problemet bestar

Inget globalt system for fredliga
|6sningar av intressekonflikter mellan
stater och folkgrupper

A
A

Ett alltmer integrerat

1/

Befolkningsexplosion som har fyrdubblat antalet ...

OCH RISKER — ORSAKER OCH SAMBAND

... médnniskor pa drygt hundra ar (tre-fyra generationer)

Bristande kunskaper om problemen. Underskattning av

befolkningstillvaxtens betydelse. Ingen analys och inte

heller vardering av riskerna, som féljdaktligen ocksa
underskattas. Tro pa gamla, odugliga eller hogst riskabla
|6sningar av nya problem. Ingen krismedvetenhet.

A
Snabb utveckling av vetenskap och teknik 0N
v v \ 9
; =)
Utveckling och spridning av Okat vilstand och mer Snabbt 6kande behov av S
massforstorelsevapen resurskravande livsstil — 1> naturresurser och energi S
Y !
Miljoforstoring Exempelvis nedskrapning och forgiftning av jord, vatten och atmosfar. E
Ménsklig paverkan pa ekosystemet Utrotning eller decimering av djur- och véxtarter. Skogsskovling. >
| — med skadliga féljder. Overutnyttjande av fornybara naturresurser. -
Q
>
\/ ¢ Y 3
Klimatférandring Klimatférandring — Vattenbrist —_— Fattigdom POE
< l l l T
/ Y l l l l ¢
— Risk for ovantade miljo- . . Risk for nya
Risk for : Risk for skenande Risk for . 2
kirmvapenkrig effekte“r 9ch dramaﬂska uppvarmning matbrist SJukdomar o.ch 0
férandringar massinvandring m
I
{ / \
v v v v ‘ Fortsatt snabL G
. . Wn
Riskerna okar Problemen tilltar R_l_skken Prc:_k;llfmet R|§_II((erna Prc:.l'l.'lltemet befolkningstillvixt okar S
olar itar okar tar alla problem och risker 5'
QI >
=
2359
S
Helt otillrdckliga atgarder Helt otillrdckliga atgarder E § o
235
> o
~
S50
Ingen global strategi for Ingen global strategi Ingen global miniminiva Ingen global 3 -l
allméant miljéskydd, ej heller mot for hushallning med for socialt skyddsnat befolkningspolitik Q8 S
klimatférandring naturresurser och utbildning Ly )
ms 3
A A A A 9IS
: : : : : AES
Ingen global rittsordning (alltfor suverdna nationalstater) och inga ... ... Overstatliga beslutsfattande organ for 16sning av globala problem % i a
A
A A A xo>
(AN}
Im
. s o
Kortmkpghep prgw.r'lsmlls"m Foraldrat synsétt pa staternas L . - a g
—» ochnationalismistdlletfor g - lobal ri <«—— 3 Detfinns dnnuinget lampligt AR
langsikti h alobalt- suverdnitet. En global ratts- £ .. I N
angsiktigt och globalt . . g system for ett 6verstatligt =
a ordning anses inte nédvandigt v
tankande. 2.1 beslutande organ m
eller mojligt. 2
O
m

© LASZLO SZOMBATFALVY



5. Sviara men nodviandiga
atgirder

Genom att forsoka med det omaijliga
ndr man hogsta graden av det majliga.
AUGUST STRINDBERG

Utifran aktuell forskning och med hjilp av riskvirdering har
vi kommit fram till slutsatsen att de fyra megaproblemen kan
vara katastrofala for stora delar av eller rent av for hela minsk-
ligheten. Och atminstone vad giller klimathotet och det poli-
tiska valdet méste vi inse att méinskligheten redan befinner sig
i en farlig riskzon — och att riskerna okar for varje dag.

Om minskligheten ska kunna ta sig helskinnad ur dessa
problem krivs alltsa inte bara limpliga atgirder utan ocksi en
smula tur. Och ju senare atgirderna sitts in, desto storre bety-
delse far turen for minsklighetens framtid. Utsikterna for nir-
varande verkar allt annat dn ljusa dérfor att

- globala problem kan bara l6sas genom globala atgirder,

- men globala atgirder kriver globala beslut,

- och globala beslut kan bara fattas av 6verstatliga beslutsor-
gan,

- men i dag finns det inga effektiva 6verstatliga, beslutande
organ.

Idealet skulle alltsd vara att virldens politiker ska lyckas skapa
ett 6verstatligt, allmint accepterat beslutsorgan for globala
fragor, nigot som forutsitter nagon slags global rittsordning.
Men att astadkomma en global rittsordning skulle ta atskil-
liga ar dven om det hade funnits en vilja hos alla nationalsta-
ter att géra detta — men nigon samstimmighet om den saken
finns det som bekant inte alls 1 dag.
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De hot som minskligheten star infor méste 4 andra sidan
angripas omgiende eftersom alla dr6jsmal med atgirdspro-
gram leder till att riskerna okar ytterligare. Politikerna maste
toljaktligen kompromissa, det vill siga fortsitta att férhand-
la fram s pass rationella atgirder som dagens ineffektiva och
otidsenliga beslutssystem tillater. Samtidigt maste de ocksi
nirma sig en lingsiktig, hallbar 16sning pa problemen genom
att avdela f6rstklassiga resurser for att snarast mojligt skapa en
global rittsordning. Tills vidare maste siledes arbetet bedri-
vas parallellt pa flera fronter f6r att — om méjligt — férhindra
irreparabla misstag.

Sjilva atgirderna kan antingen rikta sig direkt mot enskil-
da problem eller mot de osynliga férklaringstaktorer som fore-

gaende kapitel handlade om.

ATGARDER MOT ENSKILDA PROBLEM

Betriftande A/imatforindringen ir det inte bara Nicolas Stern,
mannen bakom den ansedda Stern-rapporten, utan praktiskt
taget alla sakkunniga, som numera betonar behovet av glo-
bal samsyn, multilaterala ramverk och samordnat agerande
som avgorande faktorer for framging. Vad som diremot sak-
nas dr en praktisk fingervisning om hur detta fruktbara och
absolut nédvindiga samarbete ska kunna uppnis inom ramen
tor det befintliga virldspolitiska systemet.

En nyckelfraga ir sialedes hur man ska kunna 6ka chan-
serna for att de traditionella klimatférhandlingarna ska leda
till mera rationella beslut och effektivare atgirder dn hittills.
Jag tror att det skulle vara virt att prova tva ansatser:

For det forsta borde politikerna lita vetenskapsminnen
gora en riskanalys betriffande sakfriagorna, det vill siga utre-
da och redogéra f6r de virsta skadorna som klimatférind-
ringen kan leda till och samtidigt bedéma sannolikheterna for
att dessa potentiella skador ska intriffa. Jag tror egentligen
inte att resultatet av en sadan analys, gjord av sakkunniga och
grundad pa allt tillgiingligt vetenskapligt material och kun-
skap, kommer att patagligt avvika frin min enkla frihands-
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Befolkningsokningen dr den viktigaste orsaken till fattigdomen. Fattigdom
och folkokning bildar tillsammans en ond cirkel. Foo: Scanpix




analys ovan vad giller riskens dimension. Den professionella
riskanalysen bor diremot fa en visentligt storre trovirdighet
savil 1 politikernas som i allmidnhetens 6gon, och trovirdig-
het dr nigot som kan fi avgorande betydelse f6r mojligheten
att fa politisk acceptans for lingtgiende och kanske smirt-
samma atgirder mot klimathoten.

For det andra borde man utreda och grundligt diskutera
— sévil bland medborgarna inom respektive linder som lin-
derna emellan — négra grundliggande frigor. Det skulle
kunna fi stor praktisk betydelse for savil de internationella
térhandlingarna som f6r allmidnhetens instillning till klimat-
atgirder om atminstone tre frigor ingdende kunde debatte-
ras:

1. Hur ska malet f6r klimatpolitiken egentligen definieras?

2. Hur stora uppoftringar ir rationella for att begrinsa
klimatriskerna?

3. Hur bér kostnaderna (uppofiringarna) for de forestiende
klimatatgiarderna férdelas mellan linderna pa ett rittvist
satt?

Ovanstiende fragor hinger naturligtvis ihop, men behandlas
hir £6r tydlighetens skull var for sig.

Malet for klimatpolitiken bor penetreras extra noggrant.
Politikerna har nimligen pé senare dr funnit ett enkelt men
farligt svar pa fragan. Det heter att uppvirmningen inte ska
ta 6verskrida en viss grins, f6r nirvarande 2 grader. Pa si sitt
torvintas minskligheten kunna undgi att drabbas av f6r6d-
ande klimatkatastrofer.

Men ett sidant mal framstar faktiskt som olimpligt av fyra
skil, varav tre redovisades i samband med riskanalysen, men

de tal att upprepas:

« Vivet inte vilken temperaturh6jning som leder till
mycket svara klimatkatastrofer. Som vi funnit férut dr
osiikerheten stor i detta hinseende och den kritiska nivan
kan med inte férsumbar sannolikhet ligga 2 grader 6ver
den historiska nivin, men ocksa ligre.
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- Vi vet inte vilken vixthusgaskoncentration som leder till
en viss temperaturhojning.

- Vi vet inte vilka utslippsmingder (den enda faktorn som
vi kan péaverka) som resulterar i en viss vixthusgaskoncen-
tration.

En fjirde invindning mot ett preciserat klimatmal av detta
slag dr att det kan invagga allminheten 1 falsk sikerhet. Det
dr en grov missuppfattning att tro att inga allvarliga konse-
kvenser kan intriffa om temperaturhéjningen skulle stanna
vid 2 grader eller till och med hamna under 2 grader.

For att kunna berdkna den hégsta tillitna utslippsming-
den med sikte pa malet att forhindra megakatastrofer blir man
tvungen att forlita sig pa nigot slags medelvirde av uppenbart
osiikra bedomningar i vart och ett av de tre stegen. Att denna
ackumulerade felkilla innebdr mycket stora, icke kalkylerade
risker i1 en f6r minskligheten helt central friga dr minst sagt
olyckligt. Hir krivs ett annat angreppssiitt.

Med hinsyn till att vi ménniskor inte lingre kan elimine-
ra den 6kande risken for klimatkatastrofer utan bara kan
minska dess 6kningstakt, sd borde det naturliga malet vara att
minimera denna risk. I praktiken skulle detta betyda att vi ska
minska utslippen maximalt — men pa villkor att vi inte skadar
sddana av vira intressen som vi inte vill offra f6r att minime-
ra risken for katastrofer. Att identifiera dessa intressen skulle
visserligen kriva manga, langa och svéra debatter, men om all-
minheten genom en sddan process far bittre insikt om vilka
virden som hotas och vad atgirderna sannolikt skulle kosta,
sa skulle detta mojliggora betydligt effektivare atgirder. Med
andra ord: mycket mindre risker f6r allvarliga katastrofer.

Dirmed har vi glidit in pa nista fraga.

Hur stora uppoffringar dir rationella? Fragan ir egentligen
densamma som sista steget i en konsekvent riskvirdering och
bor saledes diskuteras utifrin en redan genomférd riskana-
lys.

Men oavsett om en riskvirdering har skett eller inte, och
oberoende av hur malet for de klimatpolitiska dtgirderna har
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formulerats, sa har frigestillningen om rationella uppoffringar
flera moraliska dimensioner. Detta ir alltsd bara delvis en
sakfriga som fornuftsmissigt kan diskuteras och avgéras pa
basis av tillgingliga fakta och kunskaper. Delvis édr det ocksa
en virderingsfriga som inte kan avgoras pa sakliga grunder
och dirfor inte heller har nagot bevisligen »ritt« svar.

Minniskors uppfattningar om storleken pa den potenti-
ella skadan, om grinsen for forsumbara sannolikheter och om
virdet av vad som skulle kunna uppoftras, kan skilja sig patag-
ligt och skillnaden kan bero pa flera saker. Man har till exem-
pel olika riskaversion, man tar olika hinsyn till att den poten-
tiella skadan kanske intriffar férst om femtio eller om
femhundra ar och man kan uppleva en sinkning av den mate-
riella levnadsstandarden som negativ i olika grad. Aven aldern
spelar en viss roll. En tondring loper exempelvis mycket stor-
re risk att personligen drabbas av klimatférindringens {6lj-
der och borde dirfér vara mera benigen att betala f6r olika
klimatatgirder 4n en attiodring som bara lir drabbas av att fa
vara med och betala en del av notan. Sjilvfallet 4r minniskor
ocksa 1 olika grad motiverade att géra uppoffringar for att
minska faror som hotar deras barn, barnbarn eller, helt all-
mint, framtida generationer.

Man kan alltsa inte férvinta sig ndgon allmin enighet i en
dylik viirderingsfraga ens inom ett och samma land. Anda ir
det synnerligen viktigt att allménheten far bista mojliga f6r-
utsittningar for att kunna bilda sig en vilgrundad uppfattning
om bade sak- och virderingssidan av fragan. Detta brukar 6ka
sannolikheten f6r en underbyggd majoritetsuppfattning och
dven for att fa acceptans for nédvindiga, tunga politiska be-
slut.

An svarare blir det att uppna nigon samstimmighet lin-
derna emellan betriffande frigan om hur stora uppoftringar
som dr rationella for att begrinsa klimatriskerna. Fast instill-
ningen till den totala notans storlek kommer hir med stor
sannolikhet ocksa att vara mycket paverkad av svaret pa nista
fragestillning, hur notan rittvist ska fordelas.
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Att doma av varldshistorien
har rittvisan alltid befunnit sig i underlige.

WALT WHITMAN

Viistviirldens moraliska ansvar

Nir det giller friagan om hur uppoffringarna ska fordelas rittvist
tor de forestiende klimatatgirderna si maste naturligtvis
industrilindernas moraliska ansvar vigas in. Fragan dr bara
hur. Det dr de rika linderna som hittills har bidragit i sirklass
mest till hojningen av koldioxidhalten i atmosfiren. Skillna-
derna i utslippsmingd per capita mellan de rika och de fat-
tiga linderna dr dven 1 dagsliget mycket stor. Samtidigt dr det
i regel de fattiga linderna som redan har drabbats, som drab-
bas och som kommer att drabbas snabbare och hardare av den
allménna uppvirmningen. Kloka politiska beslut i denna fraga
maste foregés av langa och intensiva debatter pa hemmaplan
i de rika linderna. Men inte ens di ska man forvinta sig
nagon enighet, varken inom linderna eller mellan linderna.

I biasta fall kommer den vixande insikten om de 6kande
riskerna med klimatférindringen att resultera 1 att man i
nagorlunda nirtid lyckas skapa ett Gverstatligt, beslutande
organ enbart f6r klimatfrigan.

Om detta inte lyckas och om inte heller en betydande tur
gynnar minskligheten i form av okidnda ekosystemeffekter
eller oforutsedda tekniska innovationer, si finns det sannolikt
bara tva scenarier som kan fa politikerna att enas om ett ratio-
nellt och effektivt, globalt klimatprogram. Det ena ir att all-
minheten — kanske i synnerhet ungdomarna — virlden 6ver
skaffar sig betydligt djupare insikter 1 klimatférindringens ris-
ker och tvingar ledarna att dndra strategi. Det andra ér att en
stor katastrof, som tveklost kan hirledas till klimatférind-
ringen, intriffar och 6ppnar allas 6gon for hoten.
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Aktuellt dilemma: Kolkraftverken ir industrilindernas huvudleverantdr av energi,
men ocksd en av de virsta miljobovarna pa grund av sina stora utslipp av koldioxid.
Bilden visar det tyska kolkraftverket Jaenschwalde. Foto: Sean Gallup/All Over Press Sweden




Industrilindernas livsstil i fokus

Annars ser det allt annat dn ljust ut pa klimatfronten i det korta
och medellanga perspektivet. Det stora klimatmétet 1 Képen-
hamn i december 2009 blev ett misslyckande. Klimattopp-
motet 1 Cancin 1 Mexiko 1 november 2010 har inte heller
resulterat i nagra bindande 16ften om utslippsminskningar och
utsikterna for tillfredsstillande f6rhandlingsresultat vid fram-
tida toppmoéten om klimatet verkar for nirvarande minimala.
Aven for att ni enighet om otillrickliga, men 4nda viktiga
atgirder maste industrilinderna vara beredda pa stora »kost-
nader« — pa sikt sannolikt dven uppoffringar i form av dndrad
livsstil. Detta kan bli en riktig kndckfraga. Industrilindernas
torhandlingsposition dr hogst ogynnsam. Férhoppningen om
att kunna kombinera effektiva klimatitgirder med fortsatt
ekonomisk tillviixt av det gamla slaget framstar inte bara som
overoptimistisk utan rent av som naiv, dtminstone i ett medel-
lingt perspektiv. En snabb 6vergang till »rena« energikillor
innebdr mangfaldigade energikostnader. Investeringar i forsk-
ning om energi- och klimatfrigor maste flerfaldigas. Ett ritt-
vist och effektivt globalt dtgirdspaket 1 klimatfraigan kommer
att kriva enorma resursoverforingar fran rika till fattiga linder,
antingen som finansieringsbidrag till utvecklingslindernas kli-
matatgirder och/eller som betalning for de s kallade utslipps-
ritterna. Hur optimistiskt lagd man 4n 4r méste man inse att
ekvationen inte gir ithop utan en pétaglig minskning av kon-
sumtionen 1 industrilinderna.

I ett lingre perspektiv blir den ekonomiska kalkylen mera
hopptull. De vildiga kapitaloverforingarna kan i bista fall bli
en avgorande faktor for att fa de fattigaste linderna pa fotter.
Dirmed skulle inte bara de enorma inkomstklyftorna mellan
industrilinderna och utvecklingslinderna minska utan virlds-
ekonomin skulle ocksa tillforas stora minskliga resurser, resur-
ser som hittills slosats bort.

Aven betriffande miljoférstiringen (exklusive klimatfor-
indringen), minsklighetens andra megaproblem, skulle det
behovas ett virldsomfattande, for alla stater bindande regel-
verk, f6r att komma fram till effektiva dtgirder. Fragan dr om
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det 6ver huvud taget dr mojligt att stoppa mycket miljoskad-
liga verksamheter sa linge milj6forstoring formellt betraktas
som de enskilda, suverina staternas inre angeldgenheter.

Under nuvarande forhallanden fir politikerna genom
multilaterala 6verenskommelser inrikta sig pa att bromsa de
allra mest skadliga typerna av miljoférstérande aktiviteter,
till exempel skogsskovling och utfiskning. For att mildra
miljéproblemen 1 fattiga linder kan det bli noédvindigt for
industrilinderna att ge ekonomisk ersittning for att pa si sitt
»k&')pa mll_]On fric.

En annan 6nskvird étgird, som det borde vara ganska en-
kelt att fi samsyn kring, dr att miljokonsekvenserna ska beak-
tas 1 de ekonomiska kalkylerna pa ett helt annat sitt dn hittills.
(Se rutan Ekonomisk tillviixt och miljén pa sidan 86.)

Starkt intensifierad forskning om ekosystemen star ocksa
hogt pa onskelistan, liksom nédvindiga hjdlpinsatser for vat-
tenforsorjningen 1 manga utvecklingslinder. Men den verkliga
knickfridgan, hir liksom pé si méinga andra problemomraden,
dr hur kostnaderna ska f6rdelas inom virldssamfundet.

Betriffande det po/itiska vildet dr det svart att se nagon
uthillig 16sning som eliminerar riskerna med massf6rstorelse-
vapnen utan att ha en global rittsordning pa plats. I avvaktan
pa en sadan far politikerna fortsitta att prova alla dellosning-
ar och forindringar som kan minska vildet och riskerna.

Fattigdomsproblemet kan knappast 16sas innan man har
lyckats hejda den snabba befolkningsokningen i de fattigaste
linderna, men atgirdsprogrammen maste indd kunna bli mera
verkningsfulla dn 1 dag. Bistindet borde till exempel kunna bli
effektivare genom samordnade insatser inom ramen f6r FN.
Fortfarande verkar atskilliga bidrag mera styras av givarldn-
dernas egenintressen dn av mottagarlindernas behov. En
gemensam strategi frin givarlinderna mot »skurkstater« och
genomkorrupta ledare skulle ocksé betyda mycket for minni-
skorna 1 de berorda linderna.

Det har aldrig funnits ett bra krig
eller en dilig fred.

BENJAMIN FRANKLIN
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Ekonomisk tillvaxt och miljén

Missvisande prissdttning

Alla stravar efter sa bra livskvalitet som
mojligt. De flesta forsoker na detta
genom forbattrad materiell standard.
Historiskt har det ju funnits ett tydligt
samband mellan stigande BNP och
hogre materiell levnadsstandard,
vilket formodligen ar forklaringen till
att sa gott som alla ekonomer och
politiker lovordar och stravar efter att
BNP ska vdxa. Man tycks glémma att
BNP ger felaktiga signaler nar natur-
resurserna dverutnyttjas och inga
signaler alls nadr vi manniskor skadar
ekosystemen. Foljaktligen kan BNP-
tillvéxten i sjdlva verket vara skadlig
om den uppnas genom att vara
viktigare intressen skadas.

Man kan naturligtvis forsoka pa-
verka utvecklingen genom att papeka
bristerna i den samhallsekonomiska
redovisningen och till exempel upp-
mana ndringslivets aktorer att i sina
kalkyler forsoka beakta de skador i
ekosystemen som deras beslut even-
tuellt kan valla. Tyvarr kan varken
ekonomer eller foretagare gora
mycket at problemet. Marknadseko-
nomin styrs av faktorer som uttrycks i
pengar, faktorer som kostar eller som
ger intdkter. Och marknadsekonomins
effektivitet sakras av konkurrensen,
tavlingen mellan aktérerna. Darfor ar
det 16nl6st att forsoka aldgga narings-
livets beslutsfattare att ta in saidana
nyttigheter i sina kalkyler som saknar
marknadspriser — eftersom de erbjuds
gratis av naturen — eller att avsta fran
att valla sadana skador i ekosystemen
som ingen kraver ersattning for. Om
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ansvarsfulla foretag dnda forsoker
folja olika moraliska uppmaningar
om miljdhansyn riskerar de att bl
utkonkurrerade av de ohérsamma
foretagen.

Det ar sdledes samhillets uppgift
och ansvar att hushalla med natur-
resurserna och att skydda ekosyste-
men. Uppgiften dr inte ltt, men den
ar ofrankomlig och det dr uppenbart
var ansvaret ligger. Med hjalp av
vetenskaplig och ekonomisk expertis
maste politikerna faststélla granserna
for hur och i vilken utstrackning vi
kan utnyttja och paverka naturen utan
att menligt paverka mansklighetens
levnadsforhallanden. Det 4r genom
politiska beslut som handlingar och
verksamheter som dr oacceptabla ska
forbjudas och bestraffas. Detta galler
naturligtvis ocksa ndr man faststéller
spelreglerna for naringslivet, vilket for
ovrigt ocksa sker ibland - till exempel
forbudet mot kartellbildning. Saledes
ar det politikerna som med hjdlp av
avgifter och skatter maste satta pris
pa naturresurser (saval férnybara
som icke fornybara) vars utnyttjande
bor begransas. Detta innebdr att ett
korrekt pris pa en vara ocksa ska
inkludera kostnaderna fér varans och
avfallets avveckling sa att naturen inte
skadas. Det dr naturligt-
vis i hogsta grad onskvart att forbud
och palagor drabbar konkurrerande
foretag i olika lander lika hart. Darfor
ar ocksa detta ett problem som lang-
siktigt maste |6sas pa global bas.



ATGARDER MOT SAMMANFLATADE PROBLEM

I f6rra kapitlet beskrevs nigra bakomliggande, sammanflita-
de forklaringsfaktorer till minsklighetens megaproblem. Det
framstar som angeliget att komma till ritta med dessa »om-
stindigheter« eftersom de ofta ocksa utgér hinder for ratio-
nella 16sningar pa de allvarliga 6vergripande problemen.
Vad kan till exempel goras it den snabba befolkningsik-
ningen? Ja, nyckeln till 16sningen hir dr antagligen allmin-
hetens insikter i och instéllning till problemet. Dirfér maste
allminheten 1 hela virlden i nirtid bli medveten inte bara om
befolkningsexplosionens tidigare beskrivna skadliga foljder

utan ocksi om

- att den snabba befolkningsokningen inte dr ett lands
»interna angeligenhet« utan nagot som skadar minsklig-
hetens viktigaste intressen,

- att det inte kan anses som en minsklig rittighet att sitta
fler in tva barn till virlden,

- att jordens resurser inte ens ricker till f6r den befintliga
minskligheten om alla skulle leva pa industrilindernas
standard — och att situationen kommer att bli 4n mycket
virre redan inom tvd generationer om virldens befolkning
da har 6kat med flera miljarder minniskor,

- att man inte kan rikna med att befolkningen 1 de fattigare
linderna fortsitter att acceptera att leva pa ett betydligt
mera resurssnilt sitt dn 1 industrilinderna,

- att en »normalisering« av medellivslingden till industri-
lindernas nivé i sig skulle medfora att antalet manniskor
pa jorden 6kade frin dagens 6,8 till 8,0 miljarder.

Det ir knappast troligt att en sidan upplysningskampanj
skulle komma till pa politiskt initiativ. Det skulle rimma illa
med den nonchalans som problemet tidigare behandlats med.
Det ir snarare sa att allmédnheten forst méste f4 upp 6gonen
tor de stora risker som ir férknippade med befolkningsok-
ningen och sedan borja stilla krav pa motitgirder innan fra-
gan dntligen kommer hogt upp pa politikernas internationel-
la dagordning.
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Forst direfter kan man hoppas pa atgirdsprogram virda
namnet, att forhandlarna frin de rika linderna kommer 6ver-
ens med sina kollegor frin de snabbvixande linderna om de
effektivaste atgirderna for utbildning, férbittrad hilsovard,
okad sysselsittning for kvinnor, familjeplanering och andra
dtgirder som kan bromsa fodelsetalen.

Information som fb‘réindringskmft

Forsta steget mot en problemlésning brukar vara att man
verkligen inser att det finns ett problem.

I slutet pa foregidende kapitel, liksom ovan betriffande be-
folkningstillvixten, konstaterade vi att a/lmdinbetens bristan-
de insikt om de stora globala hoten ir, bade direkt och indi-
rekt, ett av de storsta hindren mot langsiktiga och eftektiva
16sningar pa dessa problem.

Detta dr litt att inse men oerhort svart att atgirda till-
rickligt snabbt, sirskilt nir problemen och riskerna hela tiden
okar. Forskare, vetenskapsmin, ldrare pé alla nivéer, journa-
lister 1 alla typer av media, bloggare och alla andra debatto-
rer pa nitet eller ute bland minniskor har hir en utomor-
dentligt viktig uppgift framfor sig.

Men huvudansvaret for att allméinheten far relevant och
littforstaelig information om alla betydande problem och
risker som hotar samhillet ligger inda pa politikerna. En fun-
gerande demokrati forutsitter att folkmajoriteten har vil-
grundade uppfattningar om de viktigaste problemen, i syn-
nerhet nir de rationella, lingsiktiga l6sningarna av dessa
problem kriver obehagliga dtgirder. I annat fall far den sit-
tande regeringen antingen fatta otillfredsstillande beslut —
kanske rent av beslut som kan leda till katastrofer — eller ocksé
riskera att oférnuftiga politiker eller makthungriga populister
tar over styrningen av landet.

Ett demokratiskt politiskt system édr som bekant ingen
garanti for riktiga politiska beslut. Beroendet av kvaliteten i
majoritetens asikter i kritiska ligen dr systemets svagaste
punkt. Vi far alltsa inte sitta nojda 1 vetskap om att vi har virl-
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dens bista politiska system och blunda f6r systemets brister
och risker. Tvirtom miste vi 6ka medvetandet dven om dessa
risker och férsoka eliminera dem, eller — om detta dr omojligt
— atminstone minska dem si gott det gér. Det giller att géra
allménhetens uppfattningar om de viktigaste samhillsfrigor-
na s vilgrundade som méjligt. Den mest effektiva vigen hir
dr kanske att gora den offentliga debatten om dessa fragor
vitalare, mera strukturerad och resultatinriktad, och pa sa siitt
gora den offentliga diskussionen mera intressant, mera popu-
lir och mer givande.

Aven riskmedvetande ir nédvindigt och nyttigt nir det
finns betydande, verkliga risker. Det paralyserar inte folk utan
far snarare minniskor att i mojligaste méin ridda sig undan
farorna. Riskmedvetande kan faktiskt utgéra en avgérande
torutsittning for att allménheten ska acceptera och hjilpa till
med nodvindiga atgirder mot hotande katastrofer. Hir finns
stora brister 1 kommunikationen vad giller klimatf6rindring-
en. En mera pregnant diskussion om riskerna vid olika stra-
tegier for utslippsreduktioner skulle 6ka medvetenheten om
problemet och didrmed rimligen ocksa villigheten att accep-
tera mera kraftfulla atgirder.

Parallellt med denna informationsinsats och parallellt med
alla viktiga férhandlingar och beslut pi nationell och inter-
nationell nivd enligt den gamla modellen avseende var tids
stora utmaningar, maste det ocksa bedrivas ett hogpriorite-
rat arbete for att pa allvar komma 1 ging med den linga och
svara proceduren att skira ner nationalstaternas suverinitet till
en rimlig, ofarlig niva, eller med andra ord att skapa en global
rittsordning.

I nista kapitel diskuteras vad en sddan ny virldsordning
skulle innebira, och om det dr mojligt att inom overskadlig
tid gd 1 mal med ett sadant globalt projekt.

Formagan att i dag tinka annorlunda iin i gar

skiljer den vise frin den envise.
JOHN STEINBECK
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6. Global rittsordning
— forr eller senare

Virldens aktuella problem kan inte losas
med samma tankenivd som skapade dem.
ALBERT EINSTEIN

Det ir ingalunda nagon ny tanke att virlden maste ha en fun-
gerande global rittsordning. Efter forsta virldskriget bildades
till exempel Nationernas Forbund, men det blev ett misslyck-
ande. Och efter andra virldskriget skapades Forenta Natio-
nerna, det vill siga FN, en organisation som inte heller lyckats
ta den beslutskraft eller auktoritet som uppgiften kriver.

En synnerligen central friga i nuliget ir dirfér om minsk-
ligheten inom 6verskadlig tid kommer att lyckas skapa en
global rittsordning vird namnet.

Jag vet inte, men jag vet att det dr nédvindigt.

Jag tror ocksa att det kommer att ske forr eller senare, for-
hoppningsvis innan det idr f6r sent for att fa fram globala,
effektiva atgirdsprogram mot dagens stora, globala utma-
ningar, atgirdsprogram som respekteras och efterlevs av alla
berérda stater.

Jag dr ocksa siker pa att de politiska ledare som lyckas f6r-
verkliga en fungerande, global rittsordning kommer att rik-
nas som de viktigaste statsminnen 1 historien.

Numera lever vi alla i ett globalt virldssamhille — oavsett
om vi vill det eller inte. Alla staters invinare kan i dag paver-
kas av hur alla andra staters invinare beter sig — inte bara nir
det giller konsekvenser av vira megaproblem. Sa till exempel
befaras den aktuella finanskrisen kunna leda till att ca 300 ooo
fler barn dor per ar i fattiga linder p.g.a. minskat bistind.

Avskogningen i de fattiga linderna kan dventyra effekter-
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FN kan i dag inte klara av viirldssamhillets utmaningar. Dirfér maste
organisationen reformeras frin grunden. Foto: IBL Bildbyri

na av klimatpolitiska atgirder. Fortsatt befolkningsékning kan
leda till matbrist, skirpt klimatkris, internationella konflik-
ter och sa vidare.

Nationalstaternas obegrinsade suverinitet framstér i dag
som bade otidsenlig och ohillbar.

Foga torvanande lider det nya, dnnu mycket underutveck-
lade globala samhillet av typiska u-landssjukdomar, som till
exempel politisk instabilitet och bristfilliga eller obefintliga
institutioner. Man kan foljaktligen med fog pasta att det nya
framvixande virldssamhillet 4n si linge dr ociviliserat, odug-
ligt och omoraliskt.

Ociviliserat — eftersom intressemotsittningar mellan sta-
terna inte sillan avgors genom vald i avsaknad av globala lagar,
domstolar och ordningsmakt.

Odugligt — eftersom det saknas beslutande organ for 16s-
ning av minsklighetens globala problem.
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Omoraliskt — eftersom det later en stor del av minsklig-
heten do av fattigdom eller framleva sina liv i den yttersta
misir.

Vem skulle vilja leva i en nationalstat som sag ut som vart
virldssamhille gor? D skulle vi till exempel 1 Sverige fa leva
med att rastyrka eller ekonomiska resurser skulle avgora ritts-
tvister, att mer dn var tionde invanare skulle vara kroniskt
undernird pa grund av fattigdom och att ca 13 ooo svenska
barn under fem ar arligen skulle d6 av samma anledning.

Nationellt lever vi 1 rittssamhillen, men globalt lever vi i
ett (nira nog) laglost samhiille.

Nodvindiga byggstenar

Vad innebir di en global rittsordning? Forst ska det sigas att
det definitivt inte idr friga om att férsoka skapa nigot slags
virldens férenta stater a la USA. Dirtill dr skillnaderna mel-
lan virldens stater, vad giller bland annat sprak, kultur, eko-
nomi och politiskt system, alldeles for stora. Malet bor vara
att snarast skapa ett 6verstatligt beslutande organ som kan
komma till ritta med minsklighetens gemensamma problem,
och som kan ligga grunden f6r ett virldssamhille som inte
bara dr ojimforligt mycket tryggare dn det nuvarande utan
som ocksa mera liknar de flesta ménniskors samhillsideal.
Foljande byggstenar blir di ett maste:

« En neutral, 6verstatlig beslutsfattande forsamling f6r
globala och mellanstatliga fragor. Hir finns det krav pa ett
»vattentitt« system som borgar for att inget stat eller
grupp av stater ska kunna anvinda systemet for att tvinga
fram beslut som gynnar egenintresset pa andra staters eller
pa minsklighetens bekostnad. Med andra ord krivs myck-
et vilavvigda principer f6r sammansittningen av denna
térsamling, principer som tillsammans med limpliga regler
tor den beslutsfattande processen ska férhindra missbruk.

. Tvister mellan stater (och i vissa fall mellan folkgrupper)
ska avgoras av internationella domstolar. En neutral,
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overstatlig ordningsstyrka ska ersitta alla nationella sa

kallade forsvarsstyrkor.

Syftet dr pa intet vis att avskaffa nationalstaten, bara att 4stad-
komma en skilig begrinsning av nationalstaternas suverini-
tet. Grinsen bor dras dir andra staters eller ménsklighetens
viktiga intressen oberittigat skadas.

Fragor som avgors med vild dr aldrig avgjorda.
JAMES JOYCE

Nistan bara fordelar

Virldens utveckling sedan andra virldskriget har hela tiden
gett oss ett vixande antal argument for en ny, global ritts-
ordning. Lat oss peka pa nagra uppenbara fordelar:

« Snabbare och effektivare dtgirder mot alla globala
problem och risker.

- Bittre, snabbare och mera rittvisa 16sningar av tvister
mellan stater och folkgrupper.

« Slut f6r storskaligt dédande, sirande och minskligt
lidande i krig eller inbérdeskrig.

« Att de flesta anledningar till terrordad skulle f6rsvinna.

« Att terrorister skulle fa ojimférligt svirare att komma 6ver
tunga vapen eller massférstorelsevapen.

- Att de materiella, minskliga rittigheterna skulle kunna
torverkligas.

- Att USA skulle slippa vara bade supermakt, virldspolis,
hatobjekt och terroristmal.

« Ingen eller starkt minskad forstorelse av materiella och
kulturella virden i det politiska valdets spar.

« Effektivare bekdmpning av internationell, organiserad
brottslighet.

« Besparing av 70-80 procent av virldens »forsvarskostna-
der«, motsvarande 6ver 1 ooo miljarder dollar per ar.

Nackdelarna med en global rittsordning framstar i teorin nir-
mast som obefintliga. Ledare 1 odemokratiska stater som
sitter sina egna intressen framfor folkets bista skulle natur-
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ligtvis hamna pa forlorarlistan. Dir skulle ocksd politiker
hamna som strdvar efter en sirskild maktposition for sin
nation eller sig sjilva. Dessa effekter kan dock knappast
betraktas som nackdelar.

Visserligen dr det en vanlig reaktion, nir man pekar pa
behovet av éverstatliga beslutande organ som medel f6r att
l6sa allvarliga globala problem, att detta (bara) kommer att
leda till mera byrakrati och mera korruption. Men den in-
vindningen ir inte nigot héllbart argument mot etablering-
en av en global rittsordning. Man behover bara tinka pa att
byrikrati forekommer 1 alla statsapparater och att dven
korruption ir en utbredd foreteelse, fast 1 mera varierande om-
fattning. Anda ir det ingen som foreslar att alla statliga myn-
digheter ska nedmonteras for att komma till ritta med byra-
krati och korruption. De tjinster som dessa myndigheter
tillhandahaller dr ndmligen vildigt viktiga, for att inte siga
omistliga. F6r allmidnheten i de allra flesta nationalstater dr
virdet av lagar, ordningsmakt, domstolar, allmin hilsovard,
fungerande infrastruktur m.m, m.m. — kort sagt fundamenten
1 ett rittssamhille — ofantligt hogre dn samhillets kostnader
tor byrakrati och korruption. Sa skulle det bli dven i det nya
virldssamhillet om en global rittsordning skapades. De nyss
uppriknade fordelarna med ett sidant system borde vara ett
tillrickligt stod £6r den slutsatsen.

Att inse nédvindigheten av och férdelarna med en global
rittsordning dr alltsa mycket litt. Men erfarenheten visar
tyvirr att uppgiften att astadkomma den 1 praktiken ér desto
svérare.

Omsesidig, foridande misstinksambet

I praktiken finns det svara hinder mot en ny, global rittsord-
ning, exempelvis:

« Kinslomissigt och ideologiskt motstind mot en »6verhet«.

- Nationalism.

« Fiendskap och misstinksamhet, 6msesidig eller ensidig,
mellan ménga stater.

94



« FN:s funktionshinder, organisatoriska brister och otillrick-
liga anseende — trots att den naturliga vigen till en global
rittsordning rimligtvis borde ga genom ett grundligt
reformerat FN.

Utan tvekan handlar det om svarforcerade hinder, och man
kunde litt gora listan lingre. Men inget av hindren dr omoj-
ligt att undanréja och inget utgor ett birande argument mot
en global rittsordning. Det svaraste, verkliga hindret 4r antag-
ligen att det dnnu inte finns nigot detaljerat forslag pa det
ovan beskrivna sikra systemet for ett Gverstatligt, beslutande
organ.

Det skulle dock vara oférnuftigt och hogst olyckligt om
alla dessa hinder for en global rittsordning ledde till att pro-
jektet avskrevs som en orealistisk 6nskedrém.

Slutsatsen blir en annan nir vi till fullo insett:

« att hoten mot minskligheten 4r mycket stora,

- att sannolikheten for mycket stora katastrofer inte dr
forsumbar,

. att riskerna hela tiden okar, och

- att det nuvarande politiska systemet med helt suverina
stater inte dr kapabelt, varken att 16sa dessa problem eller
att minimera dessa risker.

Det enda rationella méste dé bli att verka for att vi ska 6ver-
ga till ett system som kan hantera problemen. Naturligtvis
kommer man fortsitta att méta kraftiga invindningar och
stora hinder mot ett systembyte, t.ex. att det inte finns nagot
utarbetat, konkret forslag till ett bittre system? Men bér man
da finna sig i situationen och hoppas pa turen, d.v.s. att kata-
stroferna ska utebli? Eller bér man férsoka riva ner hindren
och gora allt man kan for att bidra till att ett dugligt system
ska komma pi plats?

Hiirvid dr det ocksa viktigt att inse att ett nytt system inte
kriver att alla stater méste vara demokratiska 1 visterlindsk
mening. Ett sidant krav skulle frin borjan omdjliggora
meningsfulla férhandlingar — tink bara pa den nya industri-
jatten Kina — och ddrmed pa ett of6rsvarligt sitt 6ka minsk-
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Utomordentligt stora krav pi statsmannaskap och kompromissvilja stills pa toppolitikerna.
Har de forméagan? Inser de allvaret i dagens utmaningar? Frin vinster Kinas president
Hu Jintao, Tysklands forbundskansler Angela Merkel, Rysslands premidrminister Vladimir Putin,




Brasiliens president Dilma Rousseff, USAs president Barack Obama och Indiens premidrminister
Manmohan Singh. Foto: Scanpix och IBL Bildbyra




lighetens risker f6r de verkligt allvarliga katastroferna. Forsta-
handskravet ir i stillet att alla stater méste ha ledare som arbe-
tar for sitt folks lingsiktiga vilgang. Det dr ganska uppenbart
att skapandet av en global rittsordning stér 1 alla nationers
intresse. Lika litet som ett friskt kroppsorgan lingsiktigt kan
klara sig om kroppen angrips av en dodlig sjukdom, lika lite
kan en aldrig si frisk nationalstat 1 lingden f6rbli frisk 1 ett
sjukt virldssambhille.

Den avgérande uppgiften f6r de politiska ingenjorerna
maste alltsa bli att konstruera det ovan beskrivna vattentita
systemet som ska férhindra missbruk av det overstatliga
styrorganet. Men vad dr l6sningen om man inte lyckas kon-
struera ett system som helt utesluter missbruk? Ja, da bér man
noggrant analysera och utvirdera riskerna med det system
som dr nirmast idealet for 6verstatligt beslutsfattande och
jimfora dessa risker med de risker som ir férknippade med
ett bibehallet politiskt system med helt suverina stater. Om
man da finner att riskerna med det nya systemet dr uppenbart
mindre bér man inféra det. I annat fall kommer det gamla
systemet sikerligen att besta och visionen om en global ritts-
ordning kommer tills vidare att bara vara en vision.

Avslutningsvis kan man konstatera att nationalismen
linge fyllt en funktion, men att den nu borde ha spelat ut sin
roll. Solidariteten (6msesidigt hinsynstagande till varandras
intressen) mellan medlemmarna i en grupp utvidgades forst
fran familjen till stammen. I nista historiefas skedde samma
sak, men di frin stammen till regionen och direfter till natio-
nen. Dessa foérandringar har inte varit smirtfria men nod-
vindiga for att 6verleva. Nu maste sista steget tas till global
solidaritet (hinsynstagande) av samma anledning, men i dag
giller inte 6verlevnaden familjen och stammen utan nationer
och — faktiskt — sjilva arten ménniska.

Nationalism dr din 6vertygelse att ditt land
dr overligset alla andra linder dirfor att du foddes i det.

FRITT EFTER GEORGE BERNARD SHAW
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7. Avslutning

En politiker tinker pa nésta val,
en statsman pii ndsta generation.

JAMES F. CLARKE

Somliga kan nog tycka att framstillningen i denna bok av
virldsliget dr alltfor pessimistisk. Sjilv anser jag naturligtvis
att den dr realistisk.

Jag vill inte alls forneka att det finns chanser att vi med tur
och skicklighet kan klara av problemen och komma undan
hoten relativt helskinnade, kanske till och med utan extraor-
dinira uppoffringar. Det ir inte oméjligt att forskarna snart
hittar biotekniska 16sningar som sikrar minsklighetens livs-
medelsforsorjning till rimliga priser och utan att skada eko-
systemen — dven om virldens befolkning kommer att uppga
till ro miljarder eller innu fler inom tvé generationer. Det ir
inte heller omaijligt att vetenskapsminnen snabbt lyckas kon-
struera en billig och hogettektiv solenergimaskin som loser
minsklighetens energiproblem utan miljéforstorande vixt-
husgaser. Och det kan naturligtvis inte uteslutas att vi
minniskor dessutom har sddan tur att ingen skenande upp-
virmning kommer i ging och att inga massférstorelsevapen
kommer till anvindning.

Allting dr mojligt. Men ér det forsvarbart i var situation att
torlita sig pa hogst osikra eventualiteter och pa turen?

Huvudregeln for alla som arbetat i riskbranscher och velat
overleva har alltid varit att aldrig (frivilligt) sitta mer pa spel
dn vad man har rad att férlora. Denna regel har gillt lika vil
i rena hasardspel som 1 affirslivet och i politiken. I dag ir det
hela minsklighetens framtid som hamnat i riskzonen.
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I inledningen till denna bok omnidmndes finanskrisen som
vixte fram ur tidigarelagd, kreditfinansierad amerikansk kon-
sumtion i stor skala, en konsumtion som var baserad pa 6ver-
optimistiska forvintningar. Att silja skinnet innan bjérnen ir
skjuten har alltid inneburit ett risktagande. Nu héller vi pa
med att upprepa samma typ av misstag i ojimforligt mycket
storre skala.

V1 liter jordens befolkning 6ka i snabb takt utan att veta
hur den ska kunna f6rsorjas.

Vi forsoker inte ens reformera systemet med helt suverina
stater, trots att allt flera av dessa innehar massforstorelseva-
pen.

V1 later koldioxidhalten 1 atmosfiren stiga mer dn vad som
skulle vara nodvindigt trots att detta kan forstéra ménsklig-
hetens grundliggande levnadsvillkor.

Vi gor allt detta 1 f6rhoppningen om att tur och nya tek-
niska landvinningar ska 16sa problemen, och kanske ocksa 1
térhoppningen om att virldens politiker plotsligt ska bérja
prioritera minsklighetens lingsiktiga intressen framfor de
egna nationernas kortsiktiga intressen.

Med andra ord si bryter vi minniskor i dag grovt mot
huvudregeln ovan och ger oss in 1 ett hasardspel med insat-
ser som vi definitivt inte har rad att forlora.

Vad virlden mest behéver i dag dr suverina statsmin i
mindre suverina stater.

I00



Ar det forsvarbart 1 var situation att forlita sig pd hogst osikra eventualiteter
och pa turen? Foto: Scanpix



Manniskor i miljarder —

Befolkningsutvecklingen under 2000 ar

Var gér gransen for en hallbar utveckling? Jordens befolkning har sedan
industrialismens borjan 6kat 8,5 ganger, fran 0,8 till 6,8 miljarder. FN spar att
antalet kan vixa till 9—10 miljarder omkring ar 2050.
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Nara 70 procent av varldsbefolkningen i 11 ldnder + EU

Land/Region Antal BNP per Naturlig  Medellivslangd  Lis- Koldioxidutslapp

invanare capita folkdkn. Kvinnor Min kunnighet

2009 2009 2006 2007 2007 2006 2007 2007

miljoner us-s % ar ar % milj. ton ton/cap.
Kina 1346 3565 0,5 74 71 91 6083 4,6
Indien 1198 1032 1,6 67 63 61 1370 1.2
USA 315 46 442 0,6 81 75 98 5854 18,9
Indonesien 230 2223 1.3 70 67 91 389 1.7
Brasilien 194 7737 1.4 76 68 89 350 1.8
Pakistan 181 1016 1.9 65 64 50 140 0.8
Bangladesh 162 559 1.8 66 64 42 0,3
Nigeria 155 1089 2,4 44 44 54 0,4
Ryssland 141 8873 -0,4 72 59 100 1579 1M1
Japan 127 39573 -0,1 86 79 100 1235 9.6
Mexiko 110 8040 1.3 79 74 91 451 4,2
DELSUMMA 4159 (61 % AV VARLDSBEFOLKNINGEN) 17 547
EU (27 lander) 496 32527 0,1 82 76 100 3971 8.1
SUMMA 4 655 (68 % AV VARLDSBEFOLKNINGEN) 21518

Killa: Utrikespolitiska Institutets databas, augusti 2009, samt International Energy Agency
vad giller koldioxidutsldpp. | denna tabell dr data betréffande antalet invdnare respektive
BNP per capita ett ar farskare (2009 mot 2008) én i vidstaende tabell avseende samtliga stater.
Nar det géller siffrorna for koldioxidutslapp ar skillnaden tva ar, data for 2007 mot 2005.

*

Kommentar

Som framgar av tabellen ovan finns det idag 11 linder som vardera har ver 100 miljoner
invanare. | dessa mycket folkrika lander bor 61 % av manskligheten. Om denna grupp
utokas med ytterligare 14 lander (med ett invanarantal mellan 50 och 100 miljoner) fangar
man in 75 % av manskligheten. Inklusive nasta grupp om 58 lander, med invanarantal mellan
10 och 50 miljoner, dkar andelen med 20 procentenheter. Saledes bor 95 % av jordens
befolkning eller 6,5 miljarder manniskor i 83 lander. Nédsta grupp, som omfattar 68 lander
med 1-10 miljoner invanare, bidrar med knappt 5 procentenheter. | de 44 minsta landerna,
som vardera har mindre dn 1 miljon invanare, bor endast 0,2 % av manskligheten.

Antalet medlemsstater i Férenta Nationerna, FN, uppgick i slutet av 20009 till 192.
Dessutom finns ytterligare tre sjalvstandiga stater som av olika skal inte & medlemmar i FN.
| tabellen pa sidan 105 har vi valt att vara fullstindiga och saledes tagit med tillgéngliga upp-
gifter dven fér Kosovo, Taiwan och Vatikanstaten.
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Kortfakta om varldens 195 (suveriana) stater

ANTAL BNP/CAP. FOLKOKN.* LIVSLANGD % LAs-  CO,/CAP.
STAT INVANARE us-$ PER AR, % KVINNOR MAN KUNNIG TON/AR**
Afghanistan 28 200 000 460 48 47 28 0,02
Albanien 3200 000 4250 0,7 77 72 99 1.1
Algeriet 34 400 000 4920 1.6 74 71 70 4,2
Andorra 66 000 38 800 85 81 100
Angola 17 500 000 5700 43 40 69 0,6
Antigua &
Barbuda 85 600 13390 1.1 77 73
Argentina 39900 000 8520 1.0 79 72 97 3.9
Armenien 3 000 000 3400 0.3 75 68 100 1.4
Australien 21 000 000 50150 0.6 83 78 100 181
Azerbajdzjan 8500 000 6 140 11 71 64 929 4.4
Bahamas 335000 20 590
Bahrain 766 000 25245
Bangladesh 161 300 000 510 1.8 66 64 03
Barbados 295000 13700 100
Belgien 10500 000 49 430 0.1 83 76 100 9.8
Belize 294 000 4320
Benin 9300 000 860 3.0 56 55 36 03
Bhutan 700 000 2090 66 64
Bolivia 9700 000 1890 2,1 68 63 87 1.0
Bosnien-
Hercegovina 3900 000 4850 0.0 77 72 97 6.9
Botswana 1900 000 8930 1.1 32 34 81 2,5
Brasilien 194 200 000 8680 1.4 76 68 89 1.7
Brunei 398 000 43750
Bulgarien 7 600 000 6 850 -0,6 76 70 929 57
Burkina Faso 15 200 000 590 3.1 50 48 22 0.1
Burma 49 200 000 230 0.9 65 59 90 0.2
Burundi 8900 000 113 2.9 46 44 60 0,03
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ANTAL

BNP/CAP.

FOLKOKN.*

LIVSLANGD

% LAS-

CO,/CAP.

STAT INVANARE us-$ PER AR, % KVINNOR MAN KUNNIG TON/AR**
Centralafrikanska

republiken 4 400 000 480 1,9 40 39 49 0,1
Chile 16 800 000 10 810 1.1 82 76 96 41
Colombia 46 700 000 5175 1,5 76 70 93 1.4
Comorerna 860 000 855

Costa Rica 4500000 6730 1.3 81 76 95 1.7
Cypern 864 000 32195

Danmark 5500 000 67 390 0,2 80 76 100 8,5
Djibouti 848 000 1240

Dominica 75000 5090 0,8 76 72 96
Dominikanska

republiken 9900 000 5130 1.8 72 65 87 2,0
Ecuador 13 500 000 3930 1.7 78 72 9 2,2
Egypten 76 800 000 2110 2,0 73 69 71 2,4
Ekvatorialguinea 520 000 16 260

El Salvador 7 000 000 3070 1.8 75 69 82 1,0
Elfenbenskusten 19 600 000 1250 2,0 47 46 50 0,5
Eritrea 5000 000 295 3,0 58 54 0,2
Estland 1300 000 18 800 -0,2 78 67 100 13,5
Etiopien 85 200 000 320 2,6 49 48 0,1
Fiji 844 000 4315

Filippinerna 89 700 000 1910 1.9 74 69 93 0,9
Finland 5300 000 54577 0,2 82 76 100 10,1
Frankrike 61900 000 48 010 04 83 77 100 6,2
Foérenade

Arabemiraten 4500 000 56 670 1.5 82 77 30,1
Gabon 1400 000 10 940 1.8 54 53 1.2
Gambia 1 800 000 480 23 59 56 0,2
Georgien 4400 000 3060 75 67 1.1
Ghana 23 900 000 790 2,2 58 57 58 03
Grekland 11200 000 33430 0,0 81 76 96 8,6
Grenada 105 000 6180 96
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ANTAL

BNP/CAP.

FOLKOKN.*

LIVSLANGD

% LAS-

CO,/CAP.

STAT INVANARE us-$ PER AR, % KVINNOR MAN KUNNIG TON/AR**
Guatemala 13 700 000 2660 2.8 72 65 69 09
Guinea 9 600 000 430 2.9 55 54 31 0,2
Guinea-Bissau 1700 000 260 3.1 47 44 0.2
Guyana 736 000 1485

Haiti 9 800 000 790 2.1 54 53 0,2
Honduras 7 200 000 1800 2,2 71 67 80 1.1
Indien 1186 200 000 1040 1,6 67 63 61 1.3
Indonesien 234300 000 2180 1.3 70 67 91 1,9
Irak 29 500 000 62 59 74

Iran 72 200 000 5250 1,0 73 70 77 6,5
Irland 4 400 000 64 660 0.9 81 76 100 10,2
Island 303 000 60120 0.8 82 77 100

Israel 7 000 000 26 535 1.5 83 78 97 9,2
Italien 58 900 000 40 450 0.1 84 77 99 7.7
Jamaica 2700 000 4990 1.0 73 69 80 3.8
Japan 127 900 000 37 940 -0.1 86 79 100 9,6
Jordanien 6 100 000 3270 24 74 71 90 3.8
Kambodja 14 700 000 740 2.1 61 54 75 0,04
Kamerun 18 900 000 1290 1.9 47 46 69 0,2
Kanada 33200 000 47 070 0.4 83 78 100 16,6
Kap Verde 542 000 3 665

Kazakstan 15 500 000 9075 0.8 70 59 100 11,9
Kenya 38 600 000 890 2,7 49 51 74 0,3
Kina 1336 300 000 3180 0,5 74 71 91 43
Kirgizistan 5400 000 950 1.4 72 64 99 1.1
Kiribati 700 000 710

Kongo-

Brazzaville 3 800 000 3660 3,2 55 52 0,6
Kongo-

Kinshasa 64 700 000 210 3.2 46 44 68 0,03
Kosovo 2130000 1800 94

Kroatien 4 600 000 14 415 -0,2 79 72 98 52
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ANTAL BNP/CAP. FOLKOKN.* LIVSLANGD % LAs-  CO,/CAP.
STAT INVANARE us-$ PER AR, % KVINNOR MAN KUNNIG TON/AR**
Kuba 11 300 000 0,3 80 77 100 2,2
Kuwait 2900 000 46 400 1.7 80 76 93 36,9
Laos 6 000 000 830 2,7 58 55 69 0,3
Lesotho 2000 000 675 0,9 34 34 82
Lettland 2300 000 14 930 -0,6 78 67 100 2,8
Libanon 4100 000 7375 1.1 75 71 42
Liberia 3900 000 235 3,1 43 42 0,1
Libyen 6 300 000 17 470 1.9 77 72 9,5
Liechtenstein 34 000 100
Litauen 3400 000 14 460 -0,4 79 68 100 41
Luxemburg 472 000 118 045 100
Madagaskar 20200 000 480 2,8 57 55 71 0,2
Makedonien 2000 000 4685 0,2 77 72 96 51
Malawi 14 300 000 230 2,8 40 41 65 0,1
Malaysia 27 000 000 7 870 1.7 76 72 89 9.3
Maldiverna 311000 3760
Mali 12700 000 655 3,4 50 48 20 0,05
Malta 408 000 20745
Marocko 31 600 000 2900 1.7 73 69 53 1.6
Marshalléarna 81000
Mauretanien 3200 000 1195 3,2 56 53 52 0,6
Mauritius 1300 000 6390 0,7 76 70 85 2,7
Mexiko 107 800 000 10750 13 79 74 91 41
Mikronesiska
federationen 540 000 2300
Mog¢ambique 21 800 000 470 1.9 42 42 0.1
Moldavien 3 800 000 1830 73 66 99 2.1
Monaco 33000 30 000 100
Mongoliet 2700 000 1880 1.2 68 64 98 3,4
Montenegro 600 000 4150 74 74 97
Namibia 2100 000 3800 0,9 45 46 85 13
Nauru 13 800
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ANTAL
STAT INVANARE

BNP/CAP.
us-$

FOLKOKN.*
PER AR, %

LIVSLANGD
KVINNOR

% LAS-

CO,/CAP.

MAN KUNNIG TON/AR**

Nederlanderna 16 500 000

Nepal 28 800 000
Nicaragua 5700000
Niger 14 700 000
Nigeria 151 500 000
Nordkorea 23 900 000
Norge 4700 000
Nya Zeeland 4300 000
Oman 2700 000
Pakistan 167 000 000
Palau 20 800
Panama 3 400 000
Papua

Nya Guinea 6 500 000
Paraguay 6 200 000
Peru 28 200 000
Polen 38 000 000
Portugal 10700 000
Qatar 856 000
Rumanien 21 300 000
Rwanda 10 000 000
Ryssland 141 800 000
Saint Kitts &

Nevis 50000
Saint Lucia 160 000
Salomondéarna 507 000
Samoa 189 000
San Marino 30000
SdoTomé &

Principe 160 000
Saudiarabien 25300000
Schweiz 7 500 000

54 445
460
1060
385
1490

102 525
31700
21700

1000
8400
6 880

1030
2660
4600
14 890
24030
106 460
9950
420

12 580

10560
6 064
880
2800
40 000

1000
21220
67 380

0.4
21
23
39
24
05
03
0.7
2.2
1.9
0.7
1.7

1.9
23
1.6
-0,
0.1

-0,2
24
-0,4

0.9

2,2

23
0.2

82
64
73
45
44
67
83
82
77
65
75
78

58
74
74
79
81

76

46
72

75

75
84

76
63
69
45
44
61
78
78
74
64
68
73

56
70
69
71
75

69

43
59

69

71
78

100
49
77
29

100
100
81
50

92

57

88

97
66
100

100
99

78
100

7.7
0.1
0.2
0.1
0.8
35
11.4
7.2
12,5
0.9

1.8

0,7
0.7
1.4
79
59

41

0.1
10,5

16,5
55
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ANTAL

BNP/CAP.

FOLKOKN.*

LIVSLANGD

% LAS-

CO,/CAP.

STAT INVANARE us-$ PER AR, % KVINNOR MAN KUNNIG TON/AR**
Senegal 12700 000 1110 2,7 58 56 40 04
Serbien 9900 000 7 060 -0,3 73 73 97 6,5
Seychellerna 85000 9440

Sierra Leone 6 000 000 335 2,4 43 40 36 0,2
Singapore 4500000 41 290 0,6 81 78 93 13,2
Slovakien 5400 000 18 585 0,0 79 71 100 6,8
Slovenien 2000 000 28 330 0,0 81 74 7.4
Somalia 9 000 000 2,7 50 47 0.1
Spanien 44 600 000 36 970 0,2 84 77 100 7.9
Sri Lanka 19 400 000 2100 1.2 78 72 91 0,6
St Vincent &

Grenadinerna 110 000 5580

Storbritannien 61 000 000 45 680 0,2 81 77 100 9.1
Sudan 39 400 000 1630 2,2 58 56 62 0,3
Surinam 461 000 5600

Swaziland 1100 000 2900 1.2 29 31 80 0,8
Sverige 9200 000 55620 0,0 83 79 100 54
Sydafrika 48 800 000 6170 0,3 44 44 83 8,7
Sydkorea 48 400 000 19 640 04 82 74 9.4
Syrien 20 400 000 2240 2,5 76 72 80 3,6
Tadzjikistan 6 800 000 740 2,2 67 62 100 0,8
Taiwan 23 000 000 18310

Tanzania 41 500 000 520 23 47 46 70 0,1
Tchad 11100 000 935 3.3 45 43 27 0,01
Thailand 64 300 000 4100 0,8 75 68 93 43
Timor Leste 1200 000 460 59 56 0,2
Tjeckien 10200 000 21 040 0,0 79 73 100 11,7
Togo 6 800 000 455 2,8 57 54 54 0,2
Tonga 102 100 2510 1.7 73 68 100

Trinidad &

Tobago 1300 000 18 865 0,6 73 68 98 24,7
Tunisien 10400 000 4030 1.1 76 72 74 2,2
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ANTAL BNP/CAP. FOLKOKN.* LIVSLANGD % LAs-  CO,/CAP.
STAT INVANARE us-$ PER AR, % KVINNOR MAN KUNNIG TON/AR**
Turkiet 75 800 000 11 465 1.3 72 67 88 3.4
Turkmenistan 5000 000 4180 1.4 67 59 99 8,6
Tuvalu 12200
Tyskland 82 500 000 46 500 -0,2 82 76 100 9.5
Uganda 31900 000 470 3,7 52 51 68 0,1
Ukraina 45900 000 4320 -0,7 73 61 100 6.9
Ungern 10 000 000 16 340 -0,3 78 70 5,6
Uruguay 3 400 000 8 860 0.6 80 73 1.7
USA 308 800 000 47 025 0.6 81 75 98 19,5
Uzbekistan 27 800 000 980 1.4 70 64 4.3
Vanuatu 232000 2385
Vatikanstaten 1000 100
Venezuela 28 100 000 11 830 1.7 77 71 93 5,6
Vietnam 88 500 000 1050 1.3 74 70 91 1.2
Vitryssland 9 600 000 6 060 -0.6 74 63 100 6.5
Yemen 23 100 000 1200 3,2 64 61 1.0
Zambia 12 200 000 1220 2,1 38 39 68 0.2
Zimbabwe 13 500 000 1380 1.1 36 38 09
Osterrike 8400 000 52160 0.1 82 77 100 8.9

Killa: Utrikespolitiska Institutets databas, augusti 2009

*) Avser s.k. naturlig befolkningsékning, varmed menas exklusive inflyttning och utflyttning.

**) Uppgifterna i sista kolumnen betréffande koldioxidutsldppen per capita (CO5/CAP)
avser har ar 2005.
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